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1. WPROWADZENIE

Zgodnie z wymogami Zamawiajacego, Dyrekcjg Wigierskiego Parku Narodowego (WPN),
niniejsze opracowanie stanowi aktualizacje operatu ochrony zasobéw i waloréw
krajobrazowych z 1998 roku, bedacego elementem poprzedniego Planu ochrony WPN. W
prezentowanym operacie zostaly omodwione zagadnienia, na ktdre poprzednio jedynie
zwrécono uwage, jak réwniez szerzej opisano te komponenty walorow krajobrazowych,
ktdre sg zmienne w czasie. Oprocz przedstawienia nowych wynikow badan dotyczacych
budowy struktury krajobrazu:

1) dokonano oceny mozliwosci zastosowania koncepcji oceny potencjatéw
percepcyjnych w Planie Ochrony;

2) zidentyfikowano zasieg panoram widokowych i ich waloryzacje, jako kluczowej dla
krajobrazu wizualnego WPN; celem tego rozdziatu jest przedstawienie oceny
krajobrazu przy uwzglednieniu oceny przydatnosci poszczegdlnych punktow
widokowych dla celéw turystycznych. Przyjeto, iz atrakcyjnos¢ punktu widokowego
jest determinowana cechami krajobrazu obserwowanego z punktu widokowego;

3) zidentyfikowano obszary o wysokiej atrakcyjnosci dla turystébw w oparciu o
bonitacyjng metode elementéw waznych dla pieszych i rowerzystow — uzytkownikow

obszaréw cennych przyrodniczo;

4) na podstawie danych o roslinnosci sporzgdzono mape wrazliwosci na uzytkowanie
rekreacyjne;

5) dokonano inwentaryzacji struktury zabudowy wraz z towarzyszacy jej zielenig w

ujeciu dynamicznym;

Zmiany w strukturze krajobrazu, jakie zaszty od wykonania opracowania dotyczgcego okresu
od 1999 r. do 2012 r., byty niewielkie jesli chodzi o komponenty abiotyczne (gtéwnie rzezba
terenu i wody, co zostato omdéwione szczegdétowo w operacie abiotycznym), a duzo wieksze
jesli chodzi o elementy przyrody ozywionej i antropogeniczne.

W dotychczasowych opracowaniach o krajobrazie WPN koncentrowano sie na wytyczeniu
obszaréw jednorodnych pod wzgledem geomorfologicznym i typem roslinnosci —
mikokrajobrazéw. W Planie Ochrony z 1999 r. opierajgc sie na tych jednostkach
przedstawiono ich charakterystyke a nastepnie przedstawiono mozliwosci wykorzystania
rekreacyjnego terenu. W niniejszym dokumencie opracowano catkiem nowe narzedzia
dotyczace roznych aspektdw oceny wizualnej. Stosowana dotychczas koncepcja potencjatu
krajobrazowego odzwierciedlata raczej model atrakcyjnosci wartosci gruntéw pod zabudowe
niz odzwierciedlata rzeczywiste postrzeganie krajobrazu przez uzytkownikéw. Oceniono
dodatkowo szczegdétowe postrzeganie panoram kluczowych dla WPN. Oceniono tez
atrakcyjnos¢ WPN dla aktywnej turystyki. W koncu podjeto prébe oceny nasilenia zjawiska
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urbanizacji wykazywanego w operatach czgstkowych roslinnosci, zwierzat, $rodowiska
abiotycznego, jako zagrazajgcego poszczegdlnym komponentom srodowiska.

2. OCENA DOTYCHCZASOWEGO STANU ROZPOZNANIA
ZAGADNIENIA

2.1. Potencjat percepcyjny WPN

Pierwszg probg oceny potencjatu percepcyjnego, okreslanego jako komfort dalekiego
patrzenia na jednostki przestrzeni przez uzytkownikéw WPN, przeprowadzita Krzymowska-
Kostrowicka (1988). Jednostkg podstawowg oceny byt kwadrat 1x1 km. Pochodng tego
ujecia metodycznego byta mapa percepcji krajobrazu wykonana przez Richlinga, Solona i
Malinowska (1999) na potrzeby Planu Ochrony WPN. Uznano, Zze niezaleznie od
obserwujgcego, jednostki o zrdinicowanej strukturze, duzej bio- i geordéznorodnosci
postrzegane sg jako bardziej atrakcyjne. Jednostkg podstawowg oceny byt w tym przypadku
mikrokrajobraz. Problem metodyczny kompletnie innego postrzegania laséw, gdzie
percepcja wzrokowa jest ograniczona do niewielkich odlegtosci oraz terendéw nielesnych,
rozwigzano wartosciujgc bonitacyjnie takie cechy laséw, jak stopien zwarcia i wiek
drzewostanow, zrdznicowanie gatunkowe i kolorystyke, za ktére osobno przyznawane byty
punkty. W przypadku terendéw niezalesionych o atrakcyjnosci wizualnej krajobrazu
decydowata rozlegtos¢ i kompozycja widoku. Najwiekszg wartos¢ przedstawiaty tereny o
duzym urozmaiceniu (mozaika uzytkowania), charakteryzujgce sie harmonijnym i

wieloplanowym widokiem.

W obu ocenach potencjatu percepcyjnego podkreslano role strefy brzegowej jezior WPN.
Richling, Solon i Malinowska (1999) zwrdécili ponadto uwage na koncentracje krajobrazow o
nizszym potencjale w poétnocnej, potudniowo-zachodniej i potudniowo-wschodniej czesci
WPN. Jednostki krajobrazowe o najwyzszym wskazniku potencjatu zwigzane sg z centralng
czescig parku i rozmieszczone sg wzdtuz wybrzezy jezior Wigry i Pierty. Nie obserwuje sie
zasadniczej roznicy wartosci wskaznika percepcyjnego dla terenéw lesnych i otwartych,

chociaz o atrakcyjnosci widokowej obu kategorii decydujg rézne czynniki.

2.2. Percepcja kluczowych obszaréw dla tozsamosci widokowych WPN —
panoramy widokowe

Pojecie tozsamosci krajobrazu czesto pojawia sie we wspdtczesnych rozwazaniach i
argumentacji uzywanej do wyrazenia zasadnosci przyjmowanych metod i rozwigzan w
projektowaniu, planowaniu i przede wszystkim - ochronie krajobrazu. Podobnie jak w
przypadku innych pojec¢ dotyczacych krajobrazu wystepuje tu wieloznacznos¢ w rozumieniu i
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stosowaniu tego gtebokiego i waznego w swej istocie terminu (Myczkowski i in. 2007%).
Tozsamo$¢ miejsca, wedtug szkoty krakowskiej architektury krajobrazu, jest gteboka
zaleznoscig zachodzgca miedzy postrzeganym przez cztowieka krajobrazem (otoczeniem)
wraz z jego historycznie nawarstwionymi elementami trescig (kulturg, tradycjg miejsca) i
forma (kanonem miejsca) (Myczkowski 20112). Powyzsza definicja implikuje, ze podstawa
oceny krajobrazu jest jego percepcja. Percepcja krajobrazu przez cztowieka, ktéry jest
niepodwazalnym podmiotem dziatah ochronnych i ksztattujgcych jego byt i Srodowisko zycia,
jest w badaniach nad krajobrazem uwazana za jeden z wazniejszych sposobdéw oceny i
badania krajobrazu. W tym ujeciu w ostatnich latach coraz silniej pojawia sie tendencja, by
wyznacza¢ krajobrazy wyrazajagce w najwyzszym stopniu tozsamos¢ regiondw w ramach
Czerwonej Ksiegi Krajobrazow Polski (Janota-Baranowska i in. 2009)3. Zatozono, ze do
zakwalifikowania krajobrazu ,z listy przyrodniczej” i zaliczenia go do tych kluczowych dla
kraju krajobraz musi:

— by¢ ponadprzecietnym przyktadem reprezentujgcym gtéwne etapy historii ziemi,
wigczajac zapis zycia, znaczgce zachodzgce procesy geologiczne prowadzace do
rozwoju form terenowych, znaczgce geomorfologiczne lub fizjograficzne formacje,
lub

— by¢ ponadprzecietnym przyktadem reprezentujgcym znaczace zachodzace procesy
ekologiczne lub biologiczne w ewolucji i rozwoju lgdowych, stodkowodnych,
przybrzeznych lub morskich ekosystemow i zbiorowisk roslin i zwierzat, lub

— zawierac najwazniejsze fenomeny natury lub teren o wyjgtkowym przyrodzonym
pieknie i estetycznej wartosci, lub

— zawieraé najwazniejsze naturalne habitaty o duzym znaczeniu dla konserwacji in-
situ lub biologicznej réznorodnosci, wigczajac zagrozone wyginieciem gatunki o
ponadprzecietnej, uniwersalnej wartosci z punktu widzenia nauki i konserwacji.

W Planie Ochrony WPN z 1999 r. przedstawiono obszary o duzym znaczeniu kulturowym i
przyrodniczym, spetniajgce przedstawione wyzej kryteria, ktérych najwazniejsze
komponenty wydajg sie niezmienione do chwili obecnej. Zmiany zachodzgce w ostatnich
latach w strukturze krajobrazu w newralgicznych dla percepcji miejscach np. zabudowywanie
brzegdéw jezior, budowa nowych elementéw krajobrazu jak farmy wiatrowe, zalesianie
powierzchni w miejscach widokowych, sktonity nas do nieco innego spojrzenia, a mianowicie

do uwzglednienia jak postrzegane sg owe najwartosciowsze elementy.

1www.mrr.gov.pI/rozwoj_regionaIny/PoIityka_przestrzenna/KPZK/E kspertyzy/Documents/EKK_dziedzictwo_kul
turowe_511.pdf

2 www.opole.uw.gov.pl/pliki/files/1.pdf
3suw.biblos.pk.edu.pl/resources/i3/i7/i7/r377/BaranowskaJanotaM_Czerwona Ksiega.pdf
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2.3. Atrakcyjnosc typow terenu i pokrycia dla aktywnej turystyki WPN

Rekreacja rozumiana jako proces przywracania sit witalnych poprzez aktywnos¢ ruchowg lub
w zaleznosci od oczekiwan, bierne przebywanie w miejscu, jest forma uzytkowania terenu,
ktore zyskuje na znaczeniu (Zee van der 1990). Turystyka aktywna zwigzana z dzikg naturg w
granicach WPN i jego otuliny, staje sie coraz bardziej popularna. Wszystkie badania
ankietowe turystyki na obszarach cennych przyrodniczo w Polsce i Europie wskazujg na
wzrost zainteresowania wypoczynkiem aktywnym, przy czym formy wypoczynku — spacer i
jazda rowerem sg preferowane w Polsce przez okoto potowe przyjezdzajacych a okoto 70% w
Europie Zachodniej az 70% odwiedzajgcych obszary chronione (CBS za Goossen, Landers
2000). Tendencje zmian preferencji bedg w przysztosci upodabniaty sie do trenddéw
europejskich, zwtaszcza, ze turystami w WPN sg czesto osoby z duzych miast. Zwréci¢ uwage
nalezy jeszcze na fakt, ze badania europejskie wskazujg na ogromne oczekiwania na
mozliwos¢ wypoczynku z psem u 36% wszystkich wypoczywajgcych (Forestry Commission
2004), co nie byto dotgd rozwazane i brane pod uwage w Planach Ochrony WPN (np.
tworzenie miejsc z wodg, kosze na odchody). Ogromnie wzrasta takze zainteresowanie
turystyka rowerowg i konng. Ta ostatnia forma aktywnosci praktycznie nie znajduje
przetozenia na zapisy planistyczne, cho¢ ma duzy potencjat rozwoju w regionie.

Poszukiwanie miejsc uzytkowanych rzeczywiscie przez turystéw przy pomocy miernikéw
telemetrycznych, piroelektrycznych, czy kamer z czujnikami na podczerwien bezposrednio w
terenie, przy ciggtym niedostatku sprzetowym, w praktyce zawsze jest uzupetniane
metodami szacunkowymi4. Wykonywanie takich prognostycznych opracowan podyktowane
jest silng zaleznoscia pomiedzy wystepowanie obszaréw o duzej naturalnosci i ich
atrakcyjnoscia dla turystow (Mahon, Miller 2003, Flanagan i Anderson 2008).

m Perceived Wilderness

Designaled Wilderness
0 10 20 40 80 ‘
SJNF Boundary ) Kilometers N

4 www.wigry.win.pl/an2007/3cz8.htm
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Ryc. 1. Naturalnosé postrzegana jako obszary preferowanego przez uzytkownikow ,,dzikich
miejsc” i jako obszary cenne przyrodniczo, 1. obszary ,,dzikie” preferowane przez
uzytkownikow, 2. obszary ,dzikie” cenne przyrodniczo, 3. granice parku narodowego
(Flanagan i Anderson 2008)

2.4. Wrazliwos$¢ siedlisk przyrodniczych na uzytkowanie rekreacyjne

Podczas inwentaryzacji obszaréow nielesnych i lesnych nie zidentyfikowano na terenie WPN
istotnie duzej presji pieszych i rowerzystow na cenne siedliska przyrodnicze. Z oficjalnych
danych z ostatnich dwéch dekad liczba turystow sukcesywnie wzrasta — 1996 — 61 tys. oséb,
2001 - 60 tys., 2004 — 100 tys. 2008 — 120 tys., 2011 — 110 tys. (GUS) i 110 tys. — 2012
(WPN). Wzrost jest wiec dynamiczny i na poczatku XXI w. liczba turystow w krétkim czasie
wzrosta dwukrotnie. Mozna prognozowaé, ze wzrost ten utrzyma sie najpewniej w
najblizszym czasie.

180

160 |

140

120 |

100 |

80

liczba uzytkownikdéw WPN

60

40

1996 2000 2004 2008 2012 2016 2020

Ryc. 2. Wzrost liczby uzytkownikow WPN jest liniowy (liczba uzytkownikow = -7390 +
3,7317 * rok, r=0,88, p<0,05) i jesli sie utrzyma w 2020 r. nalezy oczekiwac ich okoto 150
tys.

Zada¢ nalezy sobie pytanie, jaka jest skala potencjalnego wptywu zwiekszajacej sie liczby
uzytkownikéw na powierzchnie roslinnosci w WPN. W przypadku uzytkownikéw pieszych
mowa jest o tych tzw. ,off-trails” - przebywaniu turystow poza utwardzonymi sciezkami.
Skwantyfikowanie tego zjawiska jest niezwykle trudne i zazwyczaj przyjmuje sie, ze pewien
procent odwiedzajgcych schodzi poza granice sciezki. Przyjag¢ mozna na potrzeby analiz WPN,
ze jest to okoto 5% wszystkich uzytkownikow. Bezposredni wptyw oséb na roslinnos¢
przyziemng jest zwigzany z bliskim sgsiedztwem s$ciezki. W badaniach szczegétowych nad
zmianami w roslinnosci na skutek wydeptywania podtoza przyjmuje sie, ze jedna osoba
wydeptuje pas o szerokosci 0,5 m. W praktyce obszar oddziatywania pieszych na runo jest
wiekszy i siega kilka metrow od $ciezki. Przy drogach na podmakajgcym gruncie lub terenie
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zbyt piaszczystym oddziatywanie to jest najwieksze, obserwuje sie tez obchodzenie
przeszkdd. Jeszcze wieksze zniszczenie w wyniku deptania podfoza obserwuje sie w
miejscach tworzenia sie skrétow. Za obszar potencjalnego zagrozenia, np. wnikaniem
gatunkow inwazyjnych, przenoszonych m.in. przez pieszych, uznawano dystans nawet 100
m. Realnie i bezpiecznie nalezy méwic¢ o wartosci okoto 10 m. Duzo wiekszy jest wptyw drég
kotowych i parkingdw. Badania Shaw, Reewe (2008°) wskazuja, ze zasieg chemicznego
oddziatywania jest tu znacznie wiekszy i siega 50 m od nawierzchni utwardzonej, a
wiaczajac do tego nieukierunkowane wychodzenie oséb i bezposrednie wydeptywanie
otoczenia wartosc ta jest jak najbardziej bliska realnemu obszarowi oddziatywania.

Generalnie wydeptywanie i ubijanie przyczynia sie do mechanicznego zageszczenia podtoza.
Zmniejsza sie zatem porowatos¢ gleby, co ogranicza jej pojemnos¢ wodng i powietrzng.
Przyktadowo Rég (1985) podaje, ze porowatosé gleby na gtebokosci 0-5 cm badanego przez
niego dna lasu zmniejszyta sie z 53,4-61,0% do 41,1-50,8%. Gorsze warunki wilgotnosciowe i
powietrzne oraz zmiany chemiczne podtoza utrudniajg rozwdj roslin. Pogorszeniu ulegajg
takze stosunki termiczne wierzchnich warstw podtoza (Rég 1985, Bhuju, Ohsawa 1998).
Reakcjg roslin na pogorszenie sie warunkéw siedliskowych jest ograniczony wzrost,
objawiajacy sie redukcjg pokrycia i deformacjg systemu korzeniowego.

Zwroci¢ nalezy uwage na fakt, ze intensywne wydeptywanie podstawy drzew powoduje
rowniez uszkodzenia systemu korzeniowego drzew i w szczegdlnych przypadkach ich
zamieranie (Okotéw 1987, Spiridonow 1978, Gouvenain 1996). Przyktadowo na obszarach
intensywnie uzytkowanych Spiridonow stwierdzit, ze po dwdch latach przyrost tamtejszych
drzew zmniejszyt sie o 30-60% w poréwnaniu do rocznych wartosci, a po pieciu latach
usychaty nawet 100-letnie sosny.

Staje sie wiec wazne zidentyfikowanie liczby uzytkownikéw przyczyniajacych sie do zniszczen
podczas wydeptywania poza szlakami turystycznymi. Wynikiem badan nad ruchem
turystycznym wokét jeziora Wigry, prowadzonych przez Krzymowska-Kostrowickg (1988)
byty obliczenia chtonnosci naturalnej®, ktérag oszacowano na okoto 5 tys. 0séb i warto$é ta
odpowiadata wowczas liczbie istniejgcych miejsc noclegowych. Trudno weryfikowac czy byto
to dopuszczalne maksimum (Borejszo 2004’). Majac na uwadze wykazywane zastrzezenia do
koncepcji wskaznikéw chtonnos$ci naturalnej i ich istniejgcych ograniczeniach w ich

> link.springer.com/content/pdf/10.1007%2Fs11252-007-0044-5.pdf

6 chtonno$¢ naturalna zbiorowisk roslinnych — wskaznik oznaczajacy dopuszczalng liczbe uzytkownikéw, ktérzy
przebywajgc na danym terenie nie wywotujg przeksztatcen srodowiska przyrodniczego (Wazynski 1997,
Wysocki, Sikorski 2009).

! www.wigry.win.pl/15lat/turystyka.htm
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stosowaniu (Graja-Zwoliska 20098) ponizej zaproponowano formute praktycznego
wykorzystania dla potrzeb ochrony krajobrazu WPN.

Chtonnos¢ naturalna w istocie dotyczy swobodnej penetracji w srodowisku przyrodniczym
(Kostrowicki 1981), co w parkach narodowych ma miejsce w bardzo ograniczonym zakresie,
poniewaz ruch turystyczny dozwolony jest wytgcznie na wyznaczonych do tego szlakach. W
badaniach zapoczatkowanych w latach 80-tych w parkach narodowych USA i rozwijanych w
ramach preznie rozwijajacej sie dyscypliny ekologii rekreacji (recreation ecology), podaje sie
liczbe o0sdb powodujgcy spadek pokrycia poszczegdlnych gatunkc')wg. Do zastosowan
aplikacyjnych uznaje sie wiec liczbe oséb wydeptujgcych ptat 1x0,5 m (0,5 m szerokos¢ jaka
depcze uzytkownik). Podejscie stosowane w Europie w latach 80-tych nie odpowiadato wiec
potrzebom parkéw narodowych, ktére posiadaty skanalizowany ruch turystyczny. Metodyka
obliczen potencjalnych zniszczen roslinnosci w Europie byta bardzo podobna jak w USA.

Mozna zatozy¢, ze wspomniana wczesniej chtonnos$¢ naturalna, odnosi sie zatem do liczby
0s6b schodzacych ze szlaku, przy czym szacuje sie, ze przy dobrym przygotowaniu
turystycznym obszaru 5% odwiedzajgcych porusza sie po roslinnosci przyziemnej poza
wyznaczonymi $ciezkami (Zee 1990'). Normy zageszczenia na szlaku np. dla pieszych 2
osoby/100 m podawane przez Pietrzaka (Plan Ochrony 1999, Pietrzak 200211) dotycza
zupetnie innej kwestii, zwigzanej z komfortem uzytkownikéw na szlaku i mozliwoscig jego
niedroznosci, a nie zagrozeniem dla roslinnosci. Jest to bardzo wazna sprawa, jak wykazuja
przeprowadzane badaniach ankietowe, uzytkownicy w duzym stopniu cenig sobie spokdj na
szlaku (Goosen, Langers 2000). Zaznaczy¢ nalezy, ze obliczenie pojemnosci na szlaku nie
rozwigzuje najwazniejszego problemu, jakim jest ocena zagrozenia dla roslinnosci, gdy
uzytkownicy szlakéw zejdg na danym odcinku ze szlaku. Pominieto zatem w aktualizacji
Planu Ochrony zagadnienia pojemnosci szlaku, w zwigzku z tym, ze zostaty one szczegétowo
rozpatrzone w poprzednim Planie Ochrony, skupiono sie natomiast na wrazliwosci terenéw

przylegajgcych do szlakéw.

Na chtonno$¢ naturalng nalezy naszym zdaniem spojrze¢ w inny sposéb niz wedtug
opisywanej w latach 70-tych metody Kostrowickiego (1981). Jesli chtonnos$¢ danego terenu
przylegajgcego do szlaku wynosi 2 osoby/ha/tydzien, mozna zatem przyjaé, ze wiecej niz 2
osoby schodzgce ze szlaku na odcinku 100 m bedg stanowi¢ zagrozenie dla tego obszaru. W

8 cepl.sggw.pl/sim/pdf/sim23_pdf/175_SIM23.pdf

Cole D.N. 1995a: Experimental trampling of vegetation. | relationship between trampling intensity and vegetation
response. J. Appl. Ecol. 32: 203-214. Cole D.N. 1995hb: Experimental trampling of vegetation. Il predictors of resistance and
resilience. J. Appl. Ecol. 32: 215-224.

ZEE VAN D. 1990: The complex relationship between landscape and recreation. Landscape Ecology 4 (4): 225-236.

Pietrzak M. 2002.Koncepcje iscenariusze rozwojowe turystyki w Wigierskim Parku Narodowym. w: Uzytkowanie
turystyczne parkow narodowych,Instytut Ochrony Przyrody PAN, Ojcowski Park Narodowy. Ojcéw,s. 437-446.
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takim miejscu szlak wymaga woéwczas zabezpieczen lub naprawy. Z definicji chtonnosé
naturalna zaktada, ze turysta w ciggu dnia porusza sie przez 8 h bezposrednio po roslinnosci
przyziemnej, a wiec pokonuje odcinek 16 km (w definicji Kostrowickiego odpowiada to
zadeptaniu rownomiernie 1 ha terenu). Jednostkg chtonnosci jest tydzien, co obejmuje
frekwencje $wigteczng, kiedy liczba odwiedzajgcych gwattownie rosnie. Turysta dziennie
przemierza wiec wedle definicji Kostrowickiego (1981) okoto 2 km. Zaktadajac, ze co 20
turysta schodzi ze szlaku (Zee 1990), Srednio turysta zadeptuje wiec doktadnie 100 m/dzien!
Wyniki Krzymowskiej-Kostrowickiej z lat 80-tych odpowiednio zinterpretowane s3 wcigz
aktualne.

Woracajgc do najwazniejszego problemu — wrazliwosci roslinnosci na wydeptywanie przez
osoby schodzace ze szlaku. WPN prowadzi telemetryczny monitoring w 2 punktach, posiada
dane o frekwencji odwiedzania S$ciezek dydaktycznych, obiektéw muzealnych i
dydaktycznych. Dane te dajg wazng informacje o ogdlnej skali zagrozenia, lecz niepetng o
przestrzenne rozmieszczenie zagrozen. Poniewaz uzyskanie petnych informacji dla obszaru
catego parku jest ze wzgleddéw technicznych i finansowych niewykonalne, w parkach
narodowych na swiecie wydziela sie zatem obszary wrazliwe i monitorowane. Przyjmujac
bardzo szacunkowe obliczenia (min. 110 tys. oséb frekwencji, 3 miesigce sezonu
wakacyjnego, 5% oséb schodzi ze sSciezek w sposdb dtuzszy niz epizodyczny) oczekiwac
nalezy, ze okoto 60 oséb dziennie wydeptuje 100 metrowy odcinek szlaku niewfasciwie. Nie
jest to duza warto$é, lecz rozumiejgc specyfike tego oddziatywania, a mianowicie
kumulowanie sie zniszczen w czasie, nalezy temu zjawisku przeciwdziata¢. Spotyka sie wiele
metod szacowania bezpiecznej liczby oséb poza $ciezkami w danym obszarze.

Istnieje wiele kontrowersji dotyczgcych zasadnosci liczenia chtfonnosci catego obszaru parku,
ale by odnie$¢ sie globalnie do problemu zastosowano do obliczen restrykcyjne normy
szwajcarskie chtonnosci naturalnej wynoszgce 1 os/ha/tydzien. Oznacza to, ze do WPN
mozna wpusci¢ bezpiecznie 144 tys. oséb/rok. Przypuszczalnie warto$¢ ta moze zostaé
przekroczona dopiero w okolicach 2020 r. Mino danych przedstawionych dalej w rozdziale
5.4 uwazamy jednak, ze kwestii tej nie nalezy bagatelizowacd.

2.5. Dynamika przestrzenna rozwoju zabudowy w latach 1915-2012

Szczegdétowg ocene jakosci zabudowy pod katem kulturowym i urbanistycznym
przedstawiono w Planie Ochrony z 1999 r. W niniejszej aktualizacji Planu Ochrony
zamierzamy przedstawi¢ problem rozwoju tejze zabudowy jako czynnika zagrazajgcego dla
waloréw przyrodniczych. Zagadnienie to rozpatruje sie w zwigzku z zapisami w Studiach
Uwarunkowan Przestrzennych gmin i powiatow, ktére sugerujg, ze rozwdj zabudowy w WPN
powinien by¢ reglamentowany wedle rownowagi, jakg wyznaczajg potrzeby spoteczenstwa,

ale tez wzgledy ochrony przyrody. Pierwszg takg ocene zjawiska podjeli na terenie WPN
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Richling, Solon, Malinowska (1999), przedstawiajgc obszary w ktdrych istniejgca zabudowa
podnosi walory krajobrazu naturalnego oraz sytuacje, gdy architektura i stan zainwestowania
wptywa na krajobraz w sposéb ujemny. Ta dwoisto$¢ oceny zabudowy wynika z charakteru
tejze zabudowy. Stare osady wiejskie sg oceniane umiarkowanie pozytywnie (30%
uzytkownikéw chciato ponownie zobaczy¢ ten obszar), za$ tereny zurbanizowane
przypominajgce osiedla miejskie byty oceniane bardzo negatywnie (100% uzytkownikéw nie
chciato przebywaé¢ w tym miejscu i nie miato ochoty wraca¢ w tej rejon) (Goosen, Landers
2000).

3. METODYKA

3.1. Potencjat percepcyjny WPN

Ocena mozliwosci obecnego wykorzystania map potencjatu percepcyjnego wykonanego
przez Richlinga, Solona i Malinowskg (1999) polegata na analizie rozmieszczenia ptatéw o
najwyzszych wartosciach z elementami struktury krajobrazu bedgcymi zagrozeniem dla
naturalnosci przyrody. Elementy oceny potencjatu percepcyjnego dotyczyty potencjalnych
wartosci, a wiec te nie ulegly zmianie w ostatnich dekadach. Po weryfikacji danych
przestrzennych ustalono, ze rozwdj infrastruktury, zmiany uzytkowania i spontaniczna
sukcesja roslinnos$ci doprowadzity do niewielkich w skali WPN zmian w polu widzenia.

Bonitacja potencjatu percepcyjnego w pracy Richlinga, Solona, Malinowskiej (1999),
przedstawiona w ponizszej tabeli, miata charakter arbitralny i suma punktéw w danej
jednostce traktowana byta jako wskaznik wielkosci potencjatu. Uzyskano zréznicowanie

wskaznika pomiedzy wartosciami 6i 17, ktére przedstawiono w 4 klasach na mapie:
| powyzej 15,0
12,5 - 14,9
10,0 - 12,4

IV ponizej 10,0

Tabela 1. Bonitacja jednostek krajobrazowych (JK) na terenie WPN

Oceniany element Punktacja
Urozmaicenie rzezby | * réwnina falista 2
powierzchni terenu * pojedyncze pagorki lub wzgdrza w obrebie réwniny 3
* dominacja rzezby pagdrkowate;j 4
* wyrazne zbocza o duzych deniwelacjach - “zimne” 4.5

Narodowa Fundacja Ochrony Srodowiska i Taxus S.1
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- “ciepte” 5
Urozmaicenie * bory mieszane 4
roslinnosci * bory éwieze 4
* bory bagienne 3.5
* Swierczyny 4
* dgbrowy Swietliste 5
* grady 5
* tegi 3.5
* olsy 3.5
* tgki Swieze 4
* tgki wilgotne 3.5
* suche tagki z elementami cieptolubnymi 3
* murawy napiaskowe 2.5
* szuwary 4
* fozowiska 3
* torfowiska wysokie 4.5
* torfowiska przejsciowe 4
* torfowiska niskie 3
* uzytki rolne - siedlisko borowe 2
- siedlisko gragdowe 35
- siedlisko tegowe 2.5
* mozaikowa struktura krajobrazu 3
Sgsiedztwo * pole uprawne / uzytek zielony 2
* pole uprawne / las 3
* uzytek zielony / pole uprawne 2
* uzytek zielony / las 4
*las / inny typ lasu 1
* las / pole uprawne 3
* las / uzytek zielony 4
* sgsiedztwo z duzym jeziorem 5
* sgsiedztwo z matym jeziorem 3

@ ; Projekt realizowany przez konsorcjum TAXUS S5I

Narodowa Fundacja Ochrony Srodowiska i Taxus S.1



Plan ochrony Wigierskiego Parku Narodowego i obszaru Natura 2000 , Ostoja Wigierska” 16

* sgsiedztwo z rzeka lub rzeka przeptywajaca przez 2
teren jednostki

3.2. Percepcja kluczowych obszaréw dla tozsamosci widokowych WPN —
panoramy widokowe

Punkty widokowe analizowano na podstawie panoram widokowych (Bogdanowski i in.
1979). Ze wzgledu na fakt, ze mankamentem metodycznym takich widokéw i ,wnetrz
krajobrazowych” na danym obszarze moze by¢ nieskoriczona ich liczba, stad Bogdanowski i
in. (1979) sugeruje ograniczenie ich liczby do takiej, aby scharakteryzowa¢ punkty weztowe
np. doline otoczong wzgdrzami. Niesciste jest rowniez to, w jakim punkcie wytyczyé nalezy
granice widokéw, zwazywszy, ze pole widzenia zmienia¢ sie moze znaczgco na niedtugim
odcinku. Fakt ten sprawia, ze nietatwe jest przedstawienie wynikdw opracowan na mapach.
Panoramy widokowe zostaty wykonane w tzw. punktach weztowych (Bogdanowski i in.

1979).

Ryc. 3. Whnetrze krajobrazowe analizowane za pomocqg panoramy. Ze wzgledu na
jednoznacznie zarysowane zamykajgce je sciany nosi nazwe ,,wnetrza krajobrazowego
konkretnego” (Bogdanowski i in. 1979). a. ptaszczyzna, b. Sciany, c. sklepienie, d. elementy
stojgce
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Ryc. 4. Punkt obserwacyjny we wsi Krusznik i fragment widzianej z niego panoramy

Prace terenowe nad panoramami wykonano w okresie lipca-sierpnia 2012 r. w punktach
widokowych wyznaczonych przez WPN (przyktadowe punkty - zatacznik A, arkusze
wszystkich panoram, jako zestaw plikéw - zatacznik B), ktdre uznano za kluczowe dla
tozsamosci Parku. Zasieg katowy panoramy zalezat od elementéw blokujgcych widok
»$cian”). Dodatkowo przeanalizowano 26 panoram 360° wybranych we wnetrzach w
pozostatych czesciach Parku i otuliny. Panoramy byty dokumentowane aparatem
fotograficznym. Za kazdym razem aparat ustawiano na statywie na wysokosci ok. 170 cm, co
przyjeto za przecietng linie patrzenia na krajobraz przez cztowieka. Przy realizacji stosowano
zawsze ogniskowg obiektywu 35 mm. Po wstepnych ustawieniach wykonywano serie zdje¢,
w zaleznosci od rozlegtosci katowej ilos¢ zdje¢ w serii wynosita 8-20 fotografii. Zdjecia
wykonywano w taki sposdb by ich powierzchnia czesciowo nachodzita na siebie, co pozwolito

na ich automatyczne ztgczenie w za pomoca technologii Photomerge®.

Przy ocenie uwzgledniono kilka czynnikéw:
e Naturalnos¢ pokrycia terenu (na podstawie mapy roslinnosci rzeczywistej)
e Liczba ptatéw krajobrazu (na podstawie mapy roslinnosci rzeczywistej)
e Zasieg panoramy (obszar wyznaczony w terenie)
e Zrdznicowanie rzezby terenu (stopien deniwelacji na podstawie NMT)
e Liczba widzianych planéw (metodg szacunkowa w terenie)

e Stopien unikatowosci i harmonijnosci krajobrazu (metodg szacunkowg w terenie)

Do analizy wykorzystano metode bonitacji punktowe] (kazdemu z w/w elementéw zostaty

przyznane punkty, a ich suma stanowi o atrakcyjnos$ci panoramy widokowej).
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Uwzgledniajac pokrycie terenu wyrdzniono kilka gtéwnych rodzajéw ptatéw: lasy, wody
powierzchniowe srodlgdowe (rzeki, jeziora), torfowiska, szuwary, tgki, pola uprawne, obszary
zabudowy, drogi, zadrzewienia. Kazdemu rodzajowi przyznano punkty okreslajagce potencjat
percepcyjny. Obliczen dokonano na podstawie opracowan Richlinga, Solona, Malinowskiej
(1999). Panoramy zostaty poddane analizie przy wykorzystaniu programu AutoCAD, w
ktorym obliczono powierzchnie poszczegdlnych elementéw sktadowych krajobrazu, jaka
zajmowaty one na zdjeciu. Po obliczeniu powierzchni zostata ona zamieniona na wartosci

procentowe.

Stopien harmonijnosci krajobrazu zostat okreslony na podstawie udziatu elementéw
wystepujgcych w krajobrazie. W przypadku wystepowania duzej ilosci elementéw, majacych
wyrazny oddzwiek na negatywny odbidér krajobrazu przyznawano O pkt, jezeli liczba
elementow zaburzajacych byta nieznaczna przyznawano 1 pkt, w przypadku braku takich
elementow przyznawano 2 pkt. Do elementéw dysharmonijnych zaliczano obiekty
agresywnej architektury jak np.: maszty i anteny telekomunikacyjne, elektrownie wiatrowe,
linie energetyczne., kopalnie piasku, wysokie kominy. Dodatkowo oceniano takze obiekty
zabudowy. Przy ich analizie zwrécono uwage na: forme zwigzang miedzy innymi z
warunkami kulturowymi, proporcje, kolorystyke i kontrastowos¢, rodzaj materiatu

budulcowego i wykonczeniowego, usytuowanie w krajobrazie, stan techniczno-estetyczny.

Kolejnym etapem byto okreslenie liczby ptatébw w krajobrazie. Byta one weryfikowana
zarbwno w terenie jak i okreslana na podstawie wykonanych panoram. Podczas
wykonywania analizy przyjeto bonitacje punktowa, gdzie w przypadku wystepowania 1 ptatu
(krajobraz stabo zrdéinicowany i ubogi) przyznawano 0 pkt, 2 ptatow (krajobraz
zréznicowany) 1 pkt, 3 ptatéw (krajobraz $rednio zréznicowany) 2 pkt, powyzej 3 ptatéw

(krajobraz bardzo zréznicowany i bogaty) 3 pkt.

Zrdoznicowanie rzezby terenu byto okreslane na podstawie NMT i obserwacji terenowych,
analizy wykonanych fotografii oraz mapy topograficznej WPN w skali 1 : 50 000. W
przypadku matych réznic w wysokosci nieprzekraczajgcych 2 m okreslano, iz jest to teren
ptaski przyznajgc O pkt. Jezeli réznice dochodzity do ok. 10 m oznaczano obszar jako lekko
pofatdowany, przyznajagc 1 punkt Gdy stwierdzono, ze rdznice w wysokosSci obszaru
wystepujgcego na panoramie przekraczajg 10 m oznaczano go jako silnie pofatdowany
przyznajac 2 punkty.
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Zasieg katowy panoramy zalezat od elementéw blokujgcych widok (,$cian”). Do takich
elementow zaliczano: drzewa, zakrzewienia, obiekty zabudowy, uksztattowanie terenu. Jezeli
zasieg panoramy nie przekraczat kata 180° przyznawano 1 pkt, punktom o zasiegu powyzej

180° przyznawano 2 pkt.

3.3. Atrakcyjnosc typow terenu i pokrycia dla aktywnej turystyki WPN

Na potrzeby opracowania mapy atrakcyjnosci terenu dla aktywnej turystyki (piesi i
rowerzysci) na obszar WPN natozono siatke kwadratéw o boku 100x100 m zostat podzielony,
W ten sposéb park zostat podzielony na blisko 40 tysiecy jednostek, ktérym przypisywano
oceny jednostkowe. Nawigzano do systemu kwadratéw 1x1 km Krzymowskiej-Kostrowickiej
(1988), przy czym liczbe kwadratéw zwiekszono by uzyskaé¢ wiekszg doktadnosé. W wyniku

otrzymanych analiz wygenerowano mape atrakcyjnosci parku.

Zastosowane kryteria oceny zapozyczono z badan Goossena i Landersa (2000), z ktdrych
wynika, ze kazda z grup turystycznych (piesi, rowerzysci) ma inne preferencje. Szczegétowe
badania preferencji ankietowanych oséb dowodzg, ze pewne typy ptatow krajobrazu sg
bardziej atrakcyjne od innych. Na podstawie wielu tysiecy ankiet zidentyfikowano
najwazniejsze kryteria decydujgce o akceptacji danego obszaru przez uzytkownikéw i podano
ich poziom akceptacji. Nastepnie kazdemu z kryteriéw przypisano wagi, okreslajgce, w jakim
stopniu zawazytyby one na checi ponownego odwiedzenia (wartosci dodatnie) lub nie
odwiedzenia (wartosci ujemne) danego miejsca ponownie. Na podstawie tych wskaznikow
tworzono dla duzych obszaréw mapy atrakcyjnosci dla rekreacji m.in. pieszej i rowerowe;.
Stosujgc podobne wskazniki wykonano mapy atrakcyjnosci dla regionéw w Holandii, Belgii i
Francji. Uznano, ze wskazniki atrakcyjnosci sg na tyle uniwersalne, ze pozwolg na uzyskanie
podobnych wartosci prawdopodobienstwa w WPN. Do obliczen wybrano po 5
najwazniejszych wskaznikow (patrz tabela ponizej), ktére w najwiekszym stopniu decydujg o
atrakcyjnosci terenu z punktu widzenia pieszych (64%), dla ruchu rowerowego s za$

decydujace w 49%. Wyniki dla uproszczenia interpretacji usredniono.

Tabela 1. Istotnos¢ elementéw wplywajgcych na atrakcyjno$é danego obszaru i jego
poziomy akceptacji przez spacerujacych (z lewej) i rowerzystow (z prawej) (Goossen,
Landers 2000)
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Rodzaj elementu Istotnosé Sredni Rodzaj elementu Istotnosé Sredni
elementu poziom elementu poziom
akceptacji akceptacji

Dostepnos¢ 20% Sookadi 15%
Dostep wolny 0,87 Zupetna cisza, brak ruchu na drodze 0,52
Dostep za optata 0,04 Nieduzy hatas, wzgledny ruch 0,11
Brak dostepu -0,91 Duzy hatas, znaczny ruch na drodze -0,63
Uzvtkowanie terenu 16% Uzvtkowanie terenu 10%
Lasy 0.45 Tereny piaszczyste, bagna 0,25
Terenv piaszczyste, bagna 0,38 Lasy 0,23
Stare osady wiejskie 0,30 Stare osady wiejskie 0,21
Tereny rolnicze z lasami 0,17 Tereny rolnicze z lasami 0,19
Tereny piaszczyste, bagna -0,12 Tereny wyifacznie rolnicze -0,06
Tereny wvifacznie rolnicze -0,19 Tereny przemystowe i zabudowy -0.32
Terenv mieiskie i przemystowe -1,00 Tereny mieiskie -0,51
Zagrozenie wypadkiem 12% Dostepnos¢ 9%
Brak zagrozen 0,47 Dostep wolny 0,36
Zagrozenie czesciowe brak ochrony -0,47 Dostep za optata -0,06
Spokoi 9% Brak dostepu -0,30
Zupetna cisza 0,34 Natezenie ruchu na drodze 8%
Nieduzy hatas 0,06 Maty 0,29
Duzy hatas -0,4 Sredni -0,01
Zattoczenie 7% Duzy -0,29
Brak zattoczenia, kilka oséb 0,25 Utrzymanie trasy roweroweij 7%
Nieduze zattoczenie, sporo os6b 0,08 Bardzo dobrze 0,18
Duze zattoczenie, mndstwo oséb -0.33 Dobrze 0,16

Zte -0,34

Do uzyskania informacji o dostepnosci i uzytkowaniu terenu wykorzystano stworzone na
potrzeby operatéw lesnych i nieleSnych mapy roslinnosci. Po natozeniu siatki kwadratow i
mapy czesto zdarzato sie, iz w obrebie jednej jednostki czesto znajdowato sie dwa a niekiedy
trzy rézne zbiorowiska roslinne. W takiej sytuacji konieczny byt zabieg generalizacji mapy,
podczas ktérego wybierano siedlisko o najwiekszej powierzchni w obrebie kwadratu i to jego

cechy przypisywano jednostce. Do tego celu wykorzystano formute selekcyjna®?.

Do oceny zagrozenia wypadkami uzyto danych wektorowych o lokalizacji drég i obserwacji
terenowych. Zattoczenie i spokdj analizowano jako funkcje odlegtosci od Zzrodet hatasu, przy

czym te zinwentaryzowane miaty kategorie najwyzisze, a okolicom przyporzgdkowywano

12 Formuta selekcyjna: powierzchnia] in (select max( [powierzchnia] ) from nazwa_tabeli group by
[nr_kwadratul]

gdzie: powierzchnia - nazwa kolumny, w ktdrej s3 dane o powierzchni poligonu, nazwa tabeli - nazwa warstwy
nr_kwadratu - nazwa kolumny z przydzielonym do poligonu numerem kwadratu
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warto$¢ srednig. Analogicznie uznano, ze zattoczenie, w miejscach wejs¢ na tereny dzikie
(miejsca noclegdw, parkingi, przystanki) jest wieksze niz w pozostatych miejscach. W analizie
dostepnosci uwzgledniono obszary zwartej zabudowy, gdzie kazde gospodarstwo jest
ogrodzone, a tym samym ograniczona mozliwos$¢ przedostania sie na teren jest niemozliwa.

Koncowym etapem byto usrednienie wynikow dla poszczegdlnych pél.

3.4. Wrazliwos¢ siedlisk przyrodniczych na uzytkowanie rekreacyjne

W ustaleniu wskaznikow do stworzenia mapy wrazliwosci roslinnosci przyziemnej na
wydeptywanie przez schodzgcych ze szlakéw, oparto sie na wynikach badan nad wptywem
wydeptywania dla réznych typow zbiorowisk roslinnych w analogicznych sytuacjach i
przedstawionych w pracy Wysockiego i Sikorskiego (2009). Wartosci wskaznikow
odpowiadajg wiec srednim wartosciom w poszczegdlnych jednostkach roslinnosci i sa
wyrazone w osobach/ha/tydzien. Do celéow aplikacyjnych w parku parku nalezy je
interpretowac jako liczbe osdéb powodujacy istotne zniszczenia pokrywy roslinnej przez

wydeptywanie po zejsciu ze szlaku (wyjasnienie zatozen w rozdziale 2.4).

Tabela 2. Przyjete wskazniki chtonnosci naturalnej terenu w liczbach oséb/ha/tydzien,

wskaznik nazwa zespotu

0 Caricetum buxbaumii

0 Ledo-Sphagnetum magellanici

0 Sphagno girgensohnii-Piceetum

0 Vaccinio uliginosi-Pinetum sylvestris

0 Zbiorowisko z rzedu Scheuchzerietalia palustris

0 Zbiorowisko z rzedu Sphagnetalia magellanici

0 Zbiorowisko ze zwigzku Phragmition

0 Dryopteridi-Betuletum

0 Sphagno squarrosi-Alnetum

5 Zbiorowisko ze zwiazku Filipendulion ulmariae

5 Zbiorowisko ze zwigzku Magnocaricion

5 Betulo-Salicetum repentis

5 Ribeso nigri-Alnetum

5 Zbiorowisko ze zwigzku Caricion lasiocarpae

10 Consolido-Brometum

10 Papaveretum argemonoes

10 Vicietum tetraspermae

10 Zbiorowisko z klasy Agropyretea intermedio-repentis
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10 Zbiorowisko z klasy Epilobietea angustifolii

10 Zbiorowisko ze zwigzku Calthion palustris

10 Zbiorowisko ze zwigzku Molinion caerulae

10 Fraxino-Alnetum

10 Salicetum pentandro-cinereae

20 Peucedano-Pinetum

20 Querco-Piceetum

30 Zbiorowisko z klasy Koelerio glaucae-Corynephoretea canescentis
30 Zbiorowisko ze zwigzku Alopecurion pratensis

30 Zbiorowisko ze zwigzku Violion caninae

30 Serratulo-Pinetum

30 Tilio-Carpinetum

50 Zbiorowisko z klasy Trifolio-Geranietea sanguinei
50 Zbiorowisko z rzedu Arrhenatheretalia elatioris
100 Zbiorowisko z klasy Artemisietea vulgaris

100 Zbiorowisko ze zwigzku Cynosurion

3.5. Dynamika przestrzenna rozwoju zabudowy w latach 1915-2012

Do oceny zagrozenia presji budowalnej zabudowy letniskowej i mieszkaniowej wykonano
mapy ich rozmieszczenia w roku 1990 (na podstawie tych samych przestanek metodycznych
wykonanych do w ramach Planu Ochrony z 1999 r.) i 2012 r. Dane o doktadnym
rozmieszczeniu ptatow w 2012 r. weryfikowano w terenie i zarejestrowano za pomocga
odbiornika GPS, a zasieg ich granic wykresSlono w programie ArcGIS na podstawie
ortofotomapy z 2011 r. Poréwnanie struktury zabudowy i jej ekspansji na zbiorowiska

roslinne z 1990 r. pozwala na prognozowanie zakresu zmian w najblizszej przysztosci.

4. OGOLNA CHARAKTERYSTYKA PRZEDMIOTU ANALIZ NA TLE REGIONU |
KRAJU

Krajobraz WPN charakteryzuje sie mozaikowym uktadem naturalnych ekosystemoéw lesnych,
wodnych, torfowiskowych i pél uprawnych. Od strony pétnocnej wyrdznia sie obszar moreny
dennej, ktérej cecha jest pagérkowata rzezba terenu, pokrytej miejscami przez torfowiska.

W tej czesci znajduja sie réwniez pola uprawne oraz zabudowa wiejska i rekreacyjna.

Na potudniu i potudniowym wschodzie znajdujg sie réwninne obszary sandru

augustowskiego. W pokryciu terenu wyraznie dominujg bory iglaste, procz ktorych
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wystepuje bagienna dolina Czarnej Hanczy. W rejonie wsi Bryzgiel i Krusznik lesne pfaty

przeciete sg polami uprawnymi.

Opisujac krajobraz WPN nalezy réwniez wspomnie¢ o warunkach spoteczno-kulturowych.
Srednia gesto$¢ zaludnienia w parku to zaledwie 8,5 osoby na 1km? ($rednie zageszczenie
Polski to 164 osoby na 1km?). Tak mata liczba oséb zamieszkujacych ten region wynika z
poznych dziatan osadniczych, zapoczatkowanych przez kamedutéw, ktére to datuje sie na
druga potowe XVII wieku. W okresie XVII i XVIII wieku puszcze, ktore okalaty jezioro Wigry,

zaczeto wyrgbywac w celu pozyskania wegla drzewnego.

Gtéwne przeksztatcenia krajobrazu jeziora wigierskiego odnoszg sie do przeksztatcen
pokrycia terenu z obszarow lesnych na rolnicze, a takze zmian uksztattowania terenu
spowodowanych rolnictwem. Nastepowato takze upraszczanie struktury drzewostanéw. W
XIX wieku stosowano wzorce niemieckiego lesnictwa, gdzie wprowadzano w wiekszosci
gatunki iglaste. Konsekwencjg dziatan byty liczne obszary lasow, gdzie istniejgcy drzewostan
nie pokrywa sie z naturalnym siedliskiem. Obecnie trwajg prace nad przywréceniem
naturalnego charakteru. Zmiany nastepowaty réwniez w wyniku dziatan melioracyjnych
takich jak: odwadnianie, osuszanie, zasypywanie drobnych zbiornikdw wodnych zmienity sie

takze stosunki wodne. Zmianie ulegt réwniez ksztatt linii brzegowej ptatéw krajobrazu.

5. WYNIKI INWENTARYZACIJI | ANALIZ

5.1. Potencjat percepcyjny WPN

Okreslone w opracowaniu potencjaty krajobrazowe w przypadku WPN biorgc pod uwage
walory rzezby terenu, gtebokosci widoku i estetyke, zbiorowiska roslinne, odzwierciedlaja
posrednio atrakcyjnos¢ terenu, podobnie jak inne metody wizualnej oceny krajobrazu
(Cymerman, Hopfer, 1988, Bajerowski, 2007). Uzyskane mapy potencjatu percepcyjnego dajg
informacje o atrakcyjnosci lokalizowania w danym miejscu zabudowy, biwakowisk, miejsc
wypoczynkowych, generalnie wypoczynku in-situ. Zestawienie powierzchni zabudowy z
potencjatami wykazuje duzg wspédtzaleznos¢ lokalizowania budynkéw w najatrakcyjniejszych

wizualnie ptatach.
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Mapy potencjatu percepcyjnego stanowig wcigz aktualng metode lokalizacji np. nowych

miejsc biwakowych.

Dla obecnej aktualizacji mapa ma o tyle wazne znacznie, ze zestawienie pdl widokowych w
rozdziale nastepnym (pomijajgc lasy) z mapg potencjatéw pozwala stwierdzié, ze pola

widokowe panoram sg kluczowe dla WPN.

potencjat percepcyjny

opis

Il powyzej 15,0
Bl 125-14,9
[ 110,0-124

[ ] ponizej 10,0

0 25 5 10 km

Ryc. 5. Zbieznosc rozmieszczenia krajobrazow o wysokim potencjale percepcyjnym
(Richling, Solon, Malinowska 1999) z lokalizacjq zabudowy — stan z 2012 r.
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5.2. Percepcja kluczowych obszaréw dla tozsamosci widokowych WPN -
panoramy widokowe

Cechy estetyczno-wizualne sg najtrudniej mierzalne i najmniej obiektywne, niemniej jedna k
proces postrzegania i oceniania krajobrazu jest wazny, gdyz w planie ochrony wigze sie
najbardziej bezposrednio kwestiami spoteczno-ekonomicznymi. Panoramy widokowe
badane z perspektywy cztowieka sg najbardziej bezposrednimi metodami analizowania
odbioru rzeczywistosci. Opierajg sie one na ocenie ogdlnie na tzw. ,swojskosci” krajobrazu
oraz jego ,tozsamosci” (Myczkowski 1998, 2003), czyli mozliwosci jego szybkiego
rozpoznania i umiejscowienia w catym systemie wiedzy obserwatora, oraz ,atrakcyjnosci”,
okreslanej na podstawie przyjemnosci przebywania i prawdopodobienstwa ponownych
odwiedzin. Rdézinorodne metody autorskie sg wykorzystywane przy ocenie nowo
wznoszonych obiektow, takich jak generatory elektrowni (Krause 2001), do oceny
atrakcyjnosci lasow, terendéw rolniczych i terenéw przylegajgcych do drég szybkiego ruchu
(Daniel 2001), atrakcyjnosci terenow dla rekreacji (Zee van der 1990; Goosen, Langers 2000),

liczne sg tego typu badania specjalnie dla celéw sporzadzania planéw ochrony (...) i in.

Do kluczowych panoram widokowych w analizowanym obszarze nalezatoby zaliczy¢ te
zwigzane z najczesciej uzytkowanymi punktami widokowymi i trasami, z ktdérych rozciagaja
sie widoki na wazne dla Wigierskiego PN elementy przyrodnicze i kulturowe. W zwigzku z
tym, ze najwazniejsze punkty weztowe zostaty juz zidentyfikowane i zbudowane zostaty w
wiekszosci w nich miejsca obserwacyjne, aktualnym problem jest co powinno by¢ obiektem

ochrony w polu ich widzenia i w jaki sposéb owg ochrone nalezy prowadzic.

ry9))

Elementy budujgce ,,toZisamosc¢” miejsca

Elementy Kluczowe dla panoram widokowych, ktére powinny byé bezwzglednie chronione,
tworzg mozaike przestrzenng widziang przez cztowieka. Mozina odwotywaé sie w tym
miejscu do rdoznych koncepcji ,kanonu miejsca” identyfikowanych jako zespdt czynnikéw
sktadajgcych sie na formy krajobrazu danego miejsca (wnetrza), decydujgcych o jego wyrazie
i majgcych swojg aktualng lub Zzrédtowo udokumentowang widzialng postaé (Myczkowski
2003). Czynniki te sg czesto historycznie nawarstwione i powinny stanowié¢ podstawe do
okreslenia regut badania i dziatania w zakresie ochrony i ksztattowania formy

architektoniczno-krajobrazowej danego miejsca (wnetrza)” (Myczkowski, 2003). Definicja ta
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prowadzi do pytania — jakie elementy wptywajg na kanon miejsca, a tym samym na jego
tozsamos¢. Przewaznie takie rozwazania prowadzone byty w odniesieniu do zabytkowosci
miasta, gdzie atrybutami tozsamosci s3: historia, tradycja miejsca, nietypowosc form i gdzie$
w koncu cechy srodowiska przyrodniczego (Kochanowski, 2001). W krajobrazie kulturowym
Wigierskiego PN mozemy wiec przyjgé, iz krajobraz jest wyrazem tozsamosci miejsca, przy
czym pod pojeciem ,dawna tozsamo$¢ miejsca” nalezy rozumie¢ zespot czynnikow
wyrazajgcych w krajobrazie catoksztatt ciggtosci tradycji, kultury i kanonu miejsca w ich
historycznym nawarstwieniu percepowanym przez cztowieka. Natomiast nowe tozsamosci
miejsca to ,zespdt czynnikdw wyrazajgcych w krajobrazie catoksztatt wspdtczesnych tresci,
form i funkcji swiadomie kontynuujacych lub negujacych ciggtos¢ tradycji, kultury i kanonu
miejsca” (Myczkowski, 2003). Wspodtczesny krajobraz nabiera ,nowych” wspdtczesnych tresci
i form oraz funkcji po czesci kontynuujacych ciggtosé sktadowych tozsamosci miejsca. Trzeba
zauwazyé, ze ,nowa” tozsamos¢ to zaréwno formy, ktdre sg przesigkniete w kanwie
przyrodniczej przesztoscia, formy luzno kojarzace sie, jak i tez obce w okreslonym uktadzie

krajobrazu.

Elementy przyrodnicze oceny

W panoramach widokowych Wigierskiego PN identyfikowalne s elementy przyrody
ozywionej i nieozywionej wyrazonej ptatami roslinnosci rzeczywiste;j:
— naturalnej — roslinnos¢ torfowisk, szuwary i roslinno$¢ wodna zwigzana z jeziorami oraz

jeziora, lasy,

— seminaturalnej — bedgce wytworem trwatej dziatalnosci ludzkiej, ograniczajgcej sukcesje

roslinnosci na skutek eliminowania pewnych roslin —taki i pastwiska, murawy,

— synantropijnej — bedgca wytworem dziatalnosci ludzkiej prowadzacej do systematycznych

zaburzen w siedlisku.

Uznano, ze z punktu widzenia przyrodniczego naturalnosé jest identyfikowalna w polu

widzenia i jest zasadniczym kryterium oceny.
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Ryc. 6. Whnetrza krajobrazu naturalnego cechujq sie powtarzalnym uktadem ptatow
roslinnosci, zwykle sq to mate obszary i rzadkie w krajobrazie péfnocno-wschodniej Polski,
do wyjgtkowych widokéw nalezq wiec duze jeziora i torfowiska o naturalnym brzegu; - z
lewej — wnetrze torfowiska (suchar) przejsciowego, - z prawej — wnetrze matego jeziora
eutroficznego z roslinnoscig wodng, szuwarowgq, tozowisk i olsow.

Ryc. 7. Whnetrza z dominacjq ptatéw roslinnosci pdtnaturalnej. Whnetrza naturalnie
nietrwate, wymagajq uzytkowania przez cztowieka, ale wnetrza laséw sq naturalnie mato
rozlegte, stqd pojawianie sie ich przyczynia sie do powstania atrakcyjnych panoram
widokowych; - z lewej — rozlegta polana lesna ze sporadycznie koszong tgkq, bez naturalnie
wyksztatconego oszyjka, na pozytywne postrzeganie wplyw ma ponadto zréinicowane
uksztaftowanie terenu i rozlegtosc¢ pola widzenia, - z prawej — wyeliminowanie z dawnego
krajobrazu zadrzewien sprawia, Zze wnetrze staje sie bardziej rozlegte (+ pozytywny odbiér),
tatwiej czytelne staly sie charakterystyczne wyniesienia (+), zanika drugi plan (-).
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Ryc. 8. Whnetrza z dominacjq ptatéw roslinnosci pétnaturalnej — dynamika zmian -

zagrozenie; - z lewej — rozlegte torfowiska weglanowe i tgki wilgotne — w miejscach
pozbawionych koszenia pojawiajq sie zarosla wierzbowe, ktére w normalnych warunkach
nie ograniczajq pola widzenia, stanowiq element charakterystyczny czesto powtarzalny w
krajobrazie, - z prawej — zarzucenie uzytkowania tgk doprowadzito do zarastania wnetrza,
rozlegtos¢ panoram widokowych zmniejszyta sie.

Ryc. 9. Whnetrza z dominacjq ptatow roslinnosci synantropijnej, gtownie pol uprawnych -

tereny o funkcji produkcyjnej — jednorodne fizjonomicznie i bardzo zmienne w czasie,
zréznicowanie jakosci widoku w zaleznosci od typu roslinnosci jest mate; - z lewej pola
uprawne Vicietum tetraspermae typicum x consolidetosum, monotonne pfaty w ogromnym
stopniu roznicujq elementy przypadkowe, w Wigierskim PN sq to liczne srédpolne enklawy
— miedze, drzewa, zarosla srédpolne, - z lewej pola uprawne Vicietum tetraspermae
scleranthetosum jakos¢ pola widzenia wyznaczajq elementy poza obszarem gruntow
rolnych.

Elementy kulturowe oceny

Zabudowa wprowadzana do krajobrazu jest nieodtgcznym atrybutem postepujacej

urbanizacji WPN. Zabudowania szczegélnie dobrze widoczne w perspektywie, stanowig

element tatwo rozpoznawalny i oceniany. Szczegdlnie wiele kontrowersji budzi nowe

budownictwo, ktérego oceny przez ankietowanych sg skrajnie odmienne. Wieloaspektowos$é
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zjawiska wymaga wprowadzenia pewnych zatozen. Kazde zabudowanie w krajobrazie
naturalnym i seminaturalnym powoduje obnizenie atrakcyjnosci pola widzenia. Roslinnos¢
towarzyszaca, elementy ogrodzenia, maszty etc. sg elementami zabudowy, a wprowadzanie
ich do krajobrazu moze przystania¢ wizualnie inne elementy, ale wcigz zestawienie ich z
elementami naturalnymi i seminaturalnymi powoduje, ze jako catoksztatt widok staje sie
mniej warto$ciowy. Tradycyjna zabudowa od zarania dziejéw byta wprowadzana w krajobraz
naturalny, jednak dawniej bydynki usytuowane byty skupiskowo, wzdtuz szlakow
komunikacyjnych a proces wprowadzania zabudowy wpisany zwigzany byt takie z

uksztattowaniem terenu, w dolnych partiach wzniesien. Zabudowa taka w sposéb minimalny

ograniczata pole widzenia (Fig. 10).

Ryc. 10. Zabudowa jako element krajobrazu silnie oddziatywujgcy na postrzeganie widoku, z
lewej — pojedyncza zabudowa nad naturalnym jeziorem eutroficznym zaburza postrzeganie
pola widzenia, z prawej — chaotyczna zabudowa na pierwszym tle zaburza silnie
kontrastuje z rozlegta panoramgq na Jezioro Wigry.
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Ryc. 11.  Zabudowa jako element krajobrazu silnie oddziatywujqcy na postrzeganie widoku, z
lewej — budynki poftozone w obnizeniu w ciggu zabudowan wpisujq sie w drugi plan
krajobrazu, ale catkowicie przystonity drobno powierzchniowy element krajobrazu
szuwarow w obnizeniu, z prawej — praktycznie nie zabudowany krajobraz tgk i ugoréw a
pojedyncza zabudowa pofozona na wzniesieniu zaburza linie horyzontu drugiego planu
mimo, Ze jest ona ledwie dostrzegalna w pierwszym odbiorze

Atrakcyjnosc postrzegania

Pole widzenia, bedgce wynikiem przenikania sie elementéw przyrodniczych z kulturowymi,
Swiadczace o jego bogactwie lub ubdstwie, réznorodnosci lub jednolitosci, oceniane jest
poprzez zastosowanie wybranej metody waloryzacyjnej. Pojawia sie zawsze pytanie, na ile
otrzymany wynik koncowy posiada swoje rzeczywiste odniesienie. W badaniach
ankietowych, na podstawie ktdrych prébuje sie skalibrowaé kryteria oceny, pojawiajg sie
jako istotne cechy zwigzane ze sposobem widzenia elementdw krajobrazu w perspektywie,
uksztattowanie podstawy widzenia, wielos¢ planéw (Oleszek, Katarzyna 2010),
mozaikowatos¢ pfatéw, ich unikatowos¢ i harmonijnos¢. Cechy powyisze oceniono

metodami bonitacyjnymi.

5.2.1. Charakterystyka panoram widokowych
Na podstawie inwentaryzacji wyrézniono 4 typy panoram widokowych:
a) krajobraz jezior eutroficznych,
b) krajobraz jezior dystroficznych,
c) mozaika krajobrazu rolniczego,
d) mozaika krajobrazu rolniczego i zabudowy mieszkaniowe;j,

e) mozaika krajobrazu rolniczego i laséw.

Powyzsze typy krajobrazu wyznaczono w oparciu o 14 wykonanych panoramla, bedacych

kluczowymi dla tozsamosci krajobrazu WPN.

3 Numeracja panoram ma charakter roboczy, tak jak przypisano im w terenie stad brak ich kolejnosci.
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5.2.1.1. Krajobraz jezior eutroficznych
Nabrzeza jezior eutroficznych, to najbardziej charakterystyczne elementy krajobrazu
Wigierskiego PN, podlegajagce w ostatnich dwoéch dekadach silnym przeksztatceniom.
Degradacja samego nabrzeza i otoczenia miejsc widokowych wptywa najsilniej na

postrzeganie tego typu krajobrazu.

Kluczowe cechy krajobrazu:
- szuwary Phragmition wchodzgce udziat zmienny (w analizowanej panoramie — 50%),
- na stanowiskach bardziej wyniesionych tegi Fraxino-Alnetum, w zatokach olsy Ribeso nigri-

Alnetum stanowigce zamkniecia wnetrz.

Panorama nr 1 — punkt widokowy przy zatoce Stupianskiej

Ryc. 12.  Zasieg panoramy oraz lokalizacja punktu widokowego nr 1

Punkt tatwy do zlokalizowania dzieki widocznym oznaczeniom — wystepuje drewniana ktadka
z pomostem ograniczona barierkami. Konstrukcja i uzyty materiat wpisuje sie w krajobraz.
Waznym elementem pod wzgledem turystycznym jest tablica z panoramg, na ktérej zostaty
oznaczone najwazniejsze elementy tworzace krajobraz. Widok z pomostu ograniczony przez

otaczajgce zadrzewienia do kata ok. 120°. Dodatkowo dla dzieci utrudnieniem sg szuwary
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ograniczajgce dzieciecy widok do niemal zera (wystepuje jedynie niewielkie otwarcie
szczelinowe).

Zasieg panoramy jest ograniczony od pétnocy przez Sciany laséw znajdujgcych sie nad Zatoka
Stupianska, zas widok w strone potudniowq siega az do laséw wysp Ordéw oraz Ostréw.

Na podstawie analizy wyrézniono 3 gtdwne ptaty: szuwary, woda zatoki Stupianskiej oraz
Jeziora Wigry, pas laséw. Charakter panoramy jest naturalny - wystepujg naturalne
zbiorowiska. W uksztattowaniu terenu nie wyrdznia sie wyraznych réznic poziomow.

Catos¢ panoramy ma charakter harmonijny.

Panorama nr 3 - Bryzgiel — prywatny punkt widokowy

Ryc. 13.  Zasieg panoram oraz lokalizacja punktow widokowych nr 3 i 4

Panorama wykonana z prywatnego punktu widokowego. Punkt dobrze oznakowany (duzy
drogowskaz i tablice informacyjne), z zapleczem parkingowym, gastronomicznym i
noclegowym. Obiekt ogdlnodostepny, potozony na skarpie, dla bezpieczenstwa
turystycznego zabezpieczony przez drewniane barierki. Kat panoramy 180°, widok na
pozostaty obszar od wschodu oraz zachodu ograniczony zabudowg letniskowg, ustugowsy i

gospodarczy. Kubatura niektérych budynkdéw, a takze zastosowane materiaty wprowadzaja
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dysharmonie. Dodatkowo widok w strone pdl na potudniu ogranicza ptot, nalezy wspomnieg,

iz wystepuje otwarcie szczelinowe w miejscu bramy.

Widok w najblizszej strefie ograniczony przez zadrzewienia wystepujgce na wyspie Ostrow.
Wystepuje duzy otwdr miedzy wyspami Ordéw i Ostrow otwierajgcy widok na Jezioro Wigry.

W najdalszym miejscu widok ogranicza dopiero $ciana lasu na Zatoka Stupianska.

Mozna wyrézni¢ 4 gtdwne ptaty widokowe: pole namiotowe i kempingowe, pas zadrzewien,
jezioro Wigry, las. Z uwagi na pofozenie punktu widokowego na grzbiecie skarpy widz

odczuwa réznice wysokosci terenu.

Punkt widokowy nr 4 — Bryzgiel - zachodni punkt widokowy

Miejscem wykonania panoramy jest drewniana wieza widokowa. Umozliwia ona wzniesienie
wzroku ponad przystania i przycumowanymi zagldwkami, ktoére to s3 elementami
dysharmonicznymi. Dojscie do punktu oznakowane w przystepny sposéb (tablice

informacyjne). Plusem jest zorganizowanie w niedalekiej odlegtosci od wiezy parkingu.

Kat panoramy to ok. 150°. Pozostaty widok ograniczony przez zadrzewienia (od wschodu i
zachodu), skarpe, zabudowe letniskowg (od strony potudniowej). Przestrzen widoku
ograniczona przez zadrzewienia wysp Ordow i Ostrow. Pomiedzy wyspami oraz linig

brzegowa jeziora znajdujg otwory otwierajgce widok na jezioro Wigry

Wyrdézniono 5 plandéw: przystan, jezioro Wigry, szuwary, zadrzewienia wysp, las.

Uksztattowanie terenu w polu panormay bez wyraznych réznic w wysokosci terenu.

Punkt widokowy nr 7 - Jezioro Wigry pod klasztorem w Wigrach
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Ryc. 14.  Zasieg panoramy oraz lokalizacja punktu widokowego nr 7

Miejscem wykonania panoramy jest pomost, bedgcy miejscem cumowania statku
pasazerskiego. Punkt nie jest oznakowany, zdarza sie, ze widok jest ograniczany przez statek.
W niedalekiej odlegtosci znajduja sie parkingi. Przydrozny obszar jest wykorzystywany jako

miejsce sprzedazy pamiatek.

Panorama obejmuje zasiegiem obszar o kacie ok. 270°. Barierg widokowg od podtnocy i
zachodu jest sciana lasu porastajgcego brzegi zatoki Zadworze, w ktérym wystepujg otwory
w postaci przecinek, otwierajgce widok na zabudowe ustugowg, plaze, a takie miejsca
wodowania kajakow. Od wschodu widok ogranicza pas zadrzewied oraz zabudowa
mieszkaniowa. Od potudnia barierg jest wzniesienie oraz klasztor. Elementy infrastruktury

turystycznej (np. miejsca wodowania kajakéw) oraz zabudowa wprowadzajg dysharmonie.

Zostaty wyrdznione 4 gtéwne plany: szuwary, jezioro Wigry, szuwary dalsze, zadrzewienia z
elementami zabudowy. Uksztattowanie terenu od pdtnocy z niewielkimi réznicami
wysokosci, co jest widoczne szczegdlnie w miejscach otwordw. Na pozostatym obszarze
procz wzniesienia, na ktérym posadowiony jest klasztor, nie wystepuja wieksze rdznice

terenu.

Punkt widokowy nr 10 — Wieza widokowa — jezioro Okragte
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Ryc. 15.  Zasieg panoramy oraz lokalizacja punktu widokowego nr 10

Panorama wykonana z wiezy widokowej nad jeziorem Okragtym. Wieza potozona jest na
wzniesieniu, dzieki czemu jest widoczna juz ze znacznej odlegtosci, dodatkowo s3g
umieszczone znaki wskazujace wejscia do wiezy. Od strony zachodniej zlokalizowane s3
schody utatwiajgce dostanie sie na punkt widokowy. W poblizu zlokalizowane sg parkingi.
Kat wykonania panoramy 360°. Widok ograniczony gtéwnie przez las. Punktowymi barierami
widokowymi sg rowniez: zabudowa, wysokie zadrzewienia. Elementy budowlane
wprowadzajg element dysharmonii.

Wyrézniono 5 plandw: zadrzewienia, zabudowa, pastwiska, wody jezior, las. Teren lekko

pofatdowany.

Punkt widokowy nr 14 — Miejscowos¢ Piaski
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Ryc. 16.  Zasieg panoramy oraz lokalizacja punktu widokowego nr 14

Punkt widokowy z widocznymi oznaczeniami zlokalizowanymi przy gtéwnej drodze, tam tez
znajdujg sie miejsca parkingowe. Na poczatkowym odcinku $ciezka do punktu wydzielona
zostata drewnianymi barierkami. Przy punkcie widokowym znajduje sie zadaszenie.

Kat widoku wynosi ok. 180°. Panorama swym zasiegiem obejmuje obszar jeziora Wigry i
okoliczne lasy stanowigce bariere.

Wyrézniono 2 gtéwne plany: wody jeziora, las. Teren pofatdowany co widac¢ szczegdlnie

dzieki przecinkom w lesie, w ktérych to miejscu znajduja sie taki.

5.2.1.2. Krajobraz jezior dystroficznych
Kluczowe cechy krajobrazu:
- torfowiska przejsciowe z rzedu Scheuchzerietalia tworzace ptywajace pto (w
analizowanej panoramie — 45%),
- na zarastajgcych stanowiskach za ptem bory bagienne Vaccinio uliginosi-Pinetum,
stanowigce zamkniecia wnetrz, niekiedy strefe brzegowg zarastajg rojsty Ledo-

Sphagnetum.
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Panorama nr 2- Jezioro Suchar Wielki

Ryc. 17.  Zasieg panoramy oraz lokalizacja punktu widokowego nr 2

Punkt widokowy w formie drewnianego pomostu znajdujgcego sie cze$ciowo na powierzchni
pta. Droga do punktu oznaczona symbolami na drzewach. Po bokach drogi zamocowano
drewniane barierki.

Kat wykonania panoramy to ok. 120°, widok na pozostaty obszar ograniczajg zadrzewienia.
Barierg widoku jest sciana lasu. Wyrdznia sie 4 plany: pto, tafla jeziora, las blizszy, las dalszy
widoczny przez otwarcie szczelinowe wystepujace w lesie na pierwszym planie

Uksztattowanie terenu w widoku panoramy bez wiekszych réznic terenu.

5.2.1.3. Mozaika krajobrazu rolniczego
Kluczowe cechy krajobrazu:
- mozaikowy uktad z co najwyzej niewielkim udziatem jezior (okoto 3%),
- Znaczna role odgrywajg zadrzewienia 17-24%, nie z uwagi na duze powierzchnie, ale
punktowe i liniowe nasadzenia sztuczne w postaci jako elementy stojgce w

krajobrazie,
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- punktowe wystepowanie zabudowy mieszkaniowej i gospodarczej do okoto 1%,
potozonej w nizszych partiach widoku, jako skupiska,
- przeksztatcanie powierzchni lesistych na pola uprawne (okoto 4%) i pastwiska (20-

25%).

Punkt widokowy nr 5 - Budzisko

Ryc. 18.  Zasieg panoramy oraz lokalizacja punktu widokowego nr 5

Punkt widokowy bez konkretnych oznaczen (brak znakéw), potozony na terenie pdl i
pastwisk z tego tez powodu dostep utrudniony, brak infrastruktury turystycznej np. miejsc
parkingowych, zadaszen. Zaletg punktu jest potozenie na wzniesieniu w wyniku czego zasieg
widokowy jest rozlegty.

Kat widokowy wynosi 360°. Widok mozna podzieli¢ na czes¢ o charakterze rolniczym (od
potnocy, potudnia, wschodu) oraz obszar naturalny jeziora Wigry wraz z lasami(zachéd). W
krajobrazie znajdujg sie obiekty architektoniczne: od wschodu przy $cianie lasu zabudowa
letniskowa, wsrod obszaru pdl punktowo znajdujg sie budynki gospodarcze i mieszkaniowe.
llos¢ ptatow bogata i urozmaicona: pola uprawne, pastwiska, zabudowa letniskowa, lasy,
jezioro Wigry.

Rzezba terenu urozmaicona, pofatdowana.
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Punkt widokowy nr 6 - Zatoka Cieszkinajki

Punkt widokowy nieoznakowany, brak infrastruktury turystycznej. Dostep utrudniony przez
zabezpieczenia pastwiska w postaci ,elektrycznego pastucha”. Miejsce jest wykorzystywane
do wypasu zwierzat. Powyzsze czynniki mogg by¢ zagrozeniem dla zdrowia i zycia oséb

odwiedzajgcych miejsce.

Panorama wykonana pod katem 360°. Zasieg panoramy szeroki miejscami korczacy sie na
linii horyzontu, jednak w wiekszosci barierg sg lasy lub zabudowa i zadrzewienia. Mozna tu
wydzieli¢ 2 czesci: rolniczg potozong na wschodzie, pétnocy i potudniu oraz naturalng
obejmujacg obszar zachodni. Tu ilo$¢ ptatow zostata wydzielona w zaleznosci od rodzaju
obszaru:

- cze$é rolnicza: pola uprawne i pastwiska, zabudowa, zadrzewienia,

- cze$¢ naturalna: zadrzewienia, wody jeziora, szuwary, las.

Rzezba terenu urozmaicona, pofatdowana.

4 @ ; Projekt realizowany przez konsorcjum TAXUS S5I

Narodowa Fundacja Ochrony Srodowiska i Taxus S.1



Plan ochrony Wigierskiego Parku Narodowego i obszaru Natura 2000 ,,Ostoja Wigierska” 40

Ryc. 19.  Zasieg panoramy oraz lokalizacja punktu widokowego nr 6
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Punkt widokowy nr 8 - Jezioro Pierty

Ryc. 20.  Zasieg panoramy oraz lokalizacja punktu widokowego nr 8

Panorama wykonana z poziomu fgki, znajdujgcej sie na lekkim wzniesieniu. Punkt widokowy
nieoznakowany. Brak jakiejkolwiek infrastruktury turystyczne;j.

Panorama obejmuje kat ok. 180°. Elementem ograniczajgcymi widok sg gtéwnie Sciany
laséw, dodatkowo barierami sg pasy zadrzewien znajdujgce sie przy punkcie widokowym. Od
strony potudniowej wystepuja zabudowania gospodarcze oraz budynki mieszkaniowe
blokujgce widok.

Mozna odnalez¢ 5 gtéwnych planéw: fgka, szuwary, zadrzewienia, wody jeziora Pierty, las.

Rzezba terenu nieznacznie pofalowana.

Punkt widokowy nr 12 - Krusznik

Punkt widokowy z wiezg widokowg zlokalizowany tuz przy drodze.

Kat panoramy 360°. Widok ograniczajg gtéwnie sciany laséw.

Wyrdzni¢ mozna ptatow: pola uprawne i pastwiska, zadrzewienia, wody jeziora.

Teren lekko pofatdowany.
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Ryc. 21.  Zasieg panoramy oraz lokalizacja punktu widokowego nr 12

5.2.1.4. Mozaika krajobrazu rolniczego i zabudowy mieszkaniowej

Charakterystyczne cechy krajobrazu:
- duza liczba obiektéw zabudowy mieszkaniowej i gospodarczej zajmujacej 4-25%
widoku,
- wystepowanie obiektow dysharmonicznych jak np. obiekty wielko- kubaturowe,

- wystepowanie ciggédw komunikacyjnych o znacznym natezeniu ruchu.

Typ krajobrazu rozprzestrzeniajgcy sie coraz bardziej na terenie WPN, zwykle towarzyszy
dawnym terenom rolniczym. Osadnictwo przewaznie jest stare, lecz w ostatnich latach

pojawia sie punktowo budownictwo wyraznie niepasujgce do tradycyjnej zabudowy.
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Punkt widokowy nr 9 — Punkt widokowy na pétnoc od miejscowosci Stary Folwark

Ryc. 1 Zasieg panoramy oraz lokalizacja punktu widokowego nr 9

Panorama wykonana z poziomu platformy wiezy widokowej. Punkt znajdujgcy sie na

{;@ Projekt realizowany przez konsorcjum TAXUS SIi
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wzgorzu, dzieki czemu widoczny jest ze znacznej odlegtosci. Wystepuja tablice informacyjne,
przygotowane sg rowniez miejsca parkingowe.

Typ panoramy — szerokokatny, obejmujacy zasiegiem kat ok. 300°. W Pozostatej czesci widok
przystania pas zadrzewien znajdujacy sie od strony pétnocnej i czesciowo od zachodu.
Wyrdznia sie gtdwne typy ptatdéw: pola i fgki z zabudowq gospodarczg oraz zadrzewieniami
srédpolnymi, zabudowa mieszkaniowa (miejscowos¢ Stary Folwark), lasy, i w niewielkim
stopniu w znacznej odlegtosci wody jeziora Wigry.

Rzezba terenu z wyraznymi réznicami wysokosci.

5.2.1.1. Moazaika krajobrazu rolniczego i laséw

Kluczowe cechy krajobrazu:

- Duzy udziat powierzchni rolnych (tgki i pastwiska), dochodzacy do ok. 30%

Udziat lasow ok. 20%,

Wystepowanie monokultur sosnowych,

Dominacja rzezby pagoérkowate;j.

Punkt widokowy nr 11 — Punkt widokowy potozony na potudniowy wschéd od
miejscowosci Lipniak
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Ryc. 2 Zasieg panoramy oraz lokalizacja punktu widokowego nr 11

Punkt widokowy znajduje sie tuz przy granicy Wigierskiego Parku narodowego w obszarze
otuliny. Wéréd elementéw infrastruktury technicznej wystepuje jedynie drewniana wieza
widokowa, usytuowana na szczycie wzniesienia.

Panorama wykonana w kacie ok. 150°, pozostaty obszar widokowy (od W i S) jest
ograniczony przez las.

Wyrdzniono ptatéw 3 gtdwne ptaty: pola i tgki, mtodnik sosnowy, las.

Wystepuje dominacja rzezby pagérkowate;j.

Zbiorcza ocena punktow widokowych

Liczba
punktow,
Lp. | Ocena ktére Opis oceny
uzyskaty
ocene
Punkt widokowy z elementami infrastruktury turystycznej jak
1 5 4
wieza widokowa, pomost o tatwym dostepie i dobrym
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oznakowaniu, z interesujacym z turystycznego punktu widzenia
krajobrazem o charakterze harmonijnym
Punkt widokowy z elementami infrastruktury turystycznej, o
2. 4
dobrym dostepie, krajobraz z elementami dysharmonijnymi
Punkt widokowy z wyraznymi zmianami antropogenicznymi w
3. 3
krajobrazie, zle oznakowany,
Punkt widokowy nieposiadajgcy infrastruktury turystycznej, zZle
4, 2 0 oznakowany trudnodostepny, z licznymi zmianami
antropogenicznymi wprowadzajgcymi duzg dysharmonie
5.2.2. Ocena zagrozen
5.2.2.1. Krajobraz jezior eutroficznych
Lokalizacj
nr .. oka I.zac!a Rodzaj Status
Lp. Typ zagrozenia zagrozenia .. s
panoramy zagrozenia | zagrozenia
do panoram
Usuwanie szuwaréw Phragmition,
wprowadzanie trawnikéw na skraju Strefa
1. 3,4,7 |szuwardw, wydeptywanie, przybrzezna | Wewnetrzny Istniejacy
synantropizacja poprzez wnikanie na jeziora
skraju gatunkéw ruderalnych
Wprowadzanie na skraju lasow Obszar
) 3 elementow obcych, niszczenie drzew, wokaot Wewnetrzn lstnieiac
' wprowadzanie drzew niezgodnych z punktu sreny 1%y
siedliskiem widokowego
Obszar przy
3. 4 Rozwdj przystani wokoét wiezy | Wewnetrzny | Istniejacy
widokowej
4, 3 Rozwdéj osadnictwa Obsza\ana > Wewnetrzny | Istniejgcy
Miejscowosci
5. 7 Rozwdj osadnictwa Wigry i Stary | Wewnetrzny | Istniejgcy
Folwark
Terenna W
6. 9 R 5j osadnict W t Istniej
0zwoj osadnictwa od wiezy ewnetrzny stniejacy
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‘ ‘ ‘ widokowej ‘ ‘
5.2.2.2. Krajobraz jezior dystroficznych
nr .. . . . .. |Lokalizacja Rodzaj Status
Lp. Typ zagrozenia i sposoby jego eliminacji .. . . ..
panoramy zagroienia | zagroienia | zagrozenia
Dostep do tych specyficznych
mikrokrajobrazow jest silnie ograniczony,
a mozliwy niemal wytgcznie po specjalnie .
Okolice
przygotowanych pomostach. Zbudowane omostow
1. pomosty muszg by¢ regularnie P o Wewnetrzny | Istniejgcy
monitorowane i stopniowo 'e[zaio:/ze
przebudowywane (patrz rozdziat 6.4). W J
2 razie stwierdzonych zmian wprowadzenie
okresu karencji i modyfikacji zabezpieczen
Wydeptywanie pta. Sporadycznie .
y. Pty P P Y . Okolice
stwierdzane, ale ze wzgledu na duzg ,
s s s , . . pomostéw .
2. wrazliwos¢ roslinnosci na dewastacje o Wewnetrzny | Istniejgcy
konieczne natychmiastowe dziatania . p. y
. . . . jeziorze
przeciwdziatajgce opisane w rozdziale 6.4
5.2.2.3. Mozaika krajobrazu rolniczego i jezior eutroficznych
nr .. Lokalizacja Rodzaj Status
Lp. Typ zagrozenia .. .. .
panoramy zagrozenia | zagroienia zagrozenia
Usuwanie szuwarow Phragmition,
wprowadzanie trawnikéw na skraju Strefa
1. 5,6,8 szuwarow, wydeptywanie, przybrzezna | Wewnetrzny Istniejgcy
synantropizacja poprzez wnikanie na jeziora
skraju gatunkéw ruderalnych
Wprowadzanie na skraju lasow .
P . . J . ObszarnaSi
elementdw obcych, niszczenie drzew, -
2. 6 \ . E od punktu | Wewnetrzny | Istniejgcy
wprowadzanie drzew niezgodnych z .
e widokowego
siedliskiem
Obszar
. o wokot .
3. 6 Usuwanie zadrzewien srédpolnych ounktu Wewnetrzny | Potencjalny
widokowego
ObszarnaSi
. . Wewnetrzn .
4, 5 Rozwdéj osadnictwa E od punktu gtrzny/ Istniejgcy
. zewnetrzny
widokowego
- n \ Projekt realizowany przez konsorcjum TAXUS S5I|
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Obszarna E Wewnetrzny/
5. 6 Rozwdj osadnictwa od punktu &reny Istniejgcy
. zewnetrzny
widokowego
Obszar
. . . . wokot .
6. 6 Zbyt intensywne uzytkowanie pastwisk ounktu Wewnetrzny | Potencjalne
widokowego
. . ObszarnaSi
Wprowadzanie nowych elementéw -
7. 5 L ) E od punktu | Wewnetrzny | Istniejgcy
dysharmonizujgcych krajobraz .
widokowego
5.2.2.4. Moazaika krajobrazu rolniczego i zabudowy mieszkaniowej
nr .. Lokalizacja Rodzaj Status
Lp. Typ zagrozenia .. .. s
panoramy zagroienia zagroienia | zagroienia
1. Rozwdj osadnictwa Sta:?/slggrvlvzsrtl:( Wewnetrzny | Istniejacy
Wprowadzanie nowych elementéw | Miejscowosc .
2. dysharmonizujgcych krajobraz Stary Folwark Wewngtrzny | Potencjaine
Na SW od pkt
3 9 Wprowadzanie obiektéw | widokowego, Wewnetrzn lstnieiac
' wielkokubaturowych przy drodze nr qrzny 13y
653
Pola
4, Usuwanie zadrzewien sréddpolnych otaczajgce pkt | Wewnetrzny | Istniejacy
widokowy
5.2.2.5. Mozaika krajobrazu rolniczego i laséw
Nr . Lokalizacja Rodzaj Status
Lp. Typ zagrozenia .. .. .
panoramy zagrozenia | zagroienia | zagrozenia
Obszar na
1 Wprowadzanie drzew niezgodnych z wschéd od Wewnetrzny | Istnieiac
' siedliskiem lub monokultur wiezy &ireny 1%y
widokowej
11
Wzrost mtodnika sosnowego, co w Obszar na
5 konsekwencji doprowadzi do ograniczenia | wschéd od Wewnetrznv | Istnieiac
' pola widokowego w niedalekiej odlegtosci wiezy greny 1%y
od wiezy widokowej widokowej
4 @ i Projekt realizowany przez konsorcjum TAXUS S5I




Plan ochrony Wigierskiego Parku Narodowego i obszaru Natura 2000 , Ostoja Wigierska” 49

Obszar na
potnocii
zachdd od
Wprowadzanie nowych elementow wiezy
dysharmonizujacych krajobraz widokowej,
okolice
miejscowosci
Lipniak

Wewnetrzny | Potencjalny

Obszar na
potnoci
zachdéd od
wiezy
widokowej,
okolice
miejscowosci
Lipniak

4, Rozwdj osadnictwa

Wewnetrzny | Potencjalny

Wiekszos¢ zagrozen, jakie zostaty odnotowane podczas prac terenowych jest efektem
nieodpowiednio prowadzonej gospodarki rolnej, co zwigzane jest z kolei z duzym
zréznicowaniem uksztattowania terenu w WPN. Bardzo czestym btedem wykonywanym
przez rolnikdbw jest prowadzenie orki wzdtuz skarpy, co skutkuje wzmozonym
wypfukiwaniem sktadnikow oraz szybszym sptywem wody. Problem ten jest szczegdlnie
istotny w poblizu powierzchniowych elementéw wodnych, np. rzek. Niewtasciwa orka
prowadzi do sptywu nawozéw do strumieni, w wyniku czego moze dojs¢ do eutrofizaciji.
Innym problemem jest zbyt intensywny wypas, skutkujgcy pojawianiem sie obszaréw
pozbawionych roslinnosci. Jednak zadania pasterskie nie moga by¢ takie catkowicie
zarzucane, gdyz doprowadzi¢ to moze do wkraczania gatunkéw inwazyjnych. Rdwne grozne
w skutkach moze okaza¢ sie wysuszanie terendw podmoktych, np. przez wprowadzanie
systeméw melioracji czy tez zaniechanie koszenia tak. Na opisywanych panoramach
odznaczajg sie wyrazng dominacjg tereny rolnicze, jednak nie bez znaczenia pozostajg
obszary zabudowy. Z nig wigzg sie pozostate zagrozenia jak: rozwdj osadnictwa, zwiekszenie
liczby przekaznikéw telefonii komérkowej, farm wiatrowych. W poblizu zabudowy w wyniku
dziatan budowlanych znajdujg sie czesto rowniez pozostawiane obszary odstonietych

powierzchni gleb na skarpach, co wzmaga procesy erozyjne.
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 Niewtadciwe prowadzona
gospodarka rolna na polach
uprawnych

H Micwtasciwe prowadzona
pospodarka rolna na lkach i

pastwiskach
o Hevrwry) osadniciwa i
komunikacji drogowe]

Ryc. 22. Udziat istniejgcych zagrozen w panoramach wyznaczonych w najcenniejszych
obszarach WPN

Na podstawie wykonanych dodatkowych 26 panoram w mniej cennych obszarach WPN i
jego otulinie mozna pokusi¢ sie o zidentyfikowanie ogdlniejszych zagrozen w pozostatych
powierzchniach, w ktérych mozna moéwié o wnetrzach krajobrazowych.

Nalezy stwierdzié, ze zabudowa wystepujgca coraz czesciej w $rodkach wnetrz zaczyna
dominowa¢ w panoramach. Uprawy rolnicze stanowia jedng z wazniejszych elementow
krajobrazu widzialnego, a pojawiajgce sie w niektérych miejscach ujednolicania ptatdow,
intensywna orka powodujgca zacieranie sie rzezby terenu i rozmywanie granic roslinnosci.
Obnizenie sie poziomu wod i stopniowe zanikanie najbardziej wilgotnych elementéw
ro$linnosci w krajobrazie réwniez wptywa na jego homogenizacje. Podobny wptyw ma
eutrofizacja, w wyniku ktdrej zacierajg sie granice miedzy siedliskami zyzniejszymi i
ubozszymi. Wazny wptyw na widzialng we wnetrzach krajobrazowych mozaike rolnictwa
WPN ma ujednolicanie lub zarzucanie w catych ich powierzchniach czestosci koszenia.
Tradycyjne granice ptatow koszonych i niekoszonych zanikajg i upraszczajg pole widzenia.
Zmiany te sg widoczne na blisko 75% panoramach, co uznac¢ nalezy za najpilniejszg sfere
zagrozen. 25% zagrozen zwigzane jest z budowg obiektdw przesytowych naziemnych i
kopalniami. Zajmujg one niewielkg powierzchnie w skali WPN, ale majg ogromny wptyw na
pole widzenia. Zajmujac okoto 1% powierzchni Parku obnizajg jako$¢ widoku w 25% wnetrz

krajobrazowych oglagdanych przez mieszkancow i turystow.

Tabela. Zagrozenia zidentyfikowane w panoramach w mniej cennych obszarach WPN i jego
otulinie. A3-A34 robocze numery 26 panoram.
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Nr. L. .
L. Lokalizacja Rodzaj Status
Lp. | panora Typ zagrozenia L. L. L.
zagrozenia zagrozenia zagrozenia
my
Gtéwnie przy
1. A3, A13 | Rozwdj osadnictwa trasach Wewnetrzny Istniejacy
komunikacyjnych
Gtéwnie prz
AL2, . P j
2. Rozwdj osadnictwa trasach Wewnetrzny | Potencjalny
Al7,A19 . .
komunikacyjnych
A3, A6,
Intensywna uprawa
A7, A8, . . .
3. AL1 powodujgca miedzy Pola uprawne Wewnetrzny | Potencjalny
" linnymi niszczenie gleb
A23, A32
Rozwdj infrastruktury Obszar
sieci telefonii komadrkowej | przekaznikow ]
4, A3 ] .| Zewnetrzny | Potencjalny
(rozbudowa telekomunikacyj
przekaznikéw) nych
Przy trasach
A3, A9, komunikacyjnych
5. All, |Zasolenie gleb odsniezanychw | Wewnetrzny | Potencjalny
A12, A20 okresie
zimowym
A4, All,
Al2,
Al13, |Orka wzdtuz skarpy
] ] Pola uprawne na o
6. Al4, |powodujaca wymywanie Wewnetrzny Istniejacy
skarpach
A15, |gleb
Al7,
A25, A26
Zbyt intensywny wypas
A6, A10, | powodujacy niszczenie
7. A12, |struktury glebowej i Pastwiska Wewnetrzny | Potencjalny
A26, A32 | zaburzajacy sktad
gatunkowy fak
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Zaburzenie struktury
krajobrazu przez hatdy z o o
8. A8, A15 i Kopalnie piasku Zewnetrzny Istniejacy
kopali odkrywkowych
piasku
Obnizenie zwierciadta
wod gruntowych w Caty obszar o
9. A8, A15 . . L. Zewnetrzny Istniejgcy
wyniku dziatalnosci panoramy
kopaln piasku
Sptyw nawozéw z pol
uprawnych do waod Obszar pol w
10. A10 powierzchniowych (rzek, |poblizu wod Wewnetrzny Istniejacy
strumieni, jezior)- powierzchniowyc
eutrofizacja h
Erozja gleby na skarpach
spowodowana btedng
strukturg uzytkowania .
o Obszar w poblizu o
11. Al3 (Miejsca odkryte, Wewnetrzny Istniejgcy
. .. zabudowy
nieporosniete
roslinnoscig- dochodzi do
wyptukiwania)
Wymywanie gleb
spowodowane btednym
uzytkowaniem (Struktura
) Obszar na o
12. A15 gleby odstonieta, Wewnetrzny Istniejgcy
) o skarpach
nieporosnieta
roslinnoscia, bez
wzmochien)
Zmniejszanie powierzchni | Obszar
13. A26 zadrzewien (szczegdlnie panoramy w Wewnetrzny | Potencjalny
na obszarach skarp) ogdlnym ujeciu
Usuwanie naturalnych
zagtebien o
o Zagtebienia ]
14. A33 retencjonujgcych wode ; Wewnetrzny | Potencjalny
erenu
(dodatkowo tez niszczenie
siedlisk przyrodniczych)
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Btednie wykonywana i
15. A34 . . Wewnetrzny | Potencjalny
melioracja terenu

) taki/ murawy na
Zarzucenie pasterstwa, o
16. A20 ] glebach Wewnetrzny Istniejacy
sukcesja )
piaszczystych

17. A34 | Zarzucanie koszenia taki wilgotne Wewnetrzny | Potencjalny

o taki wilgotne, )
18. A34 Eutrofizacja Wewnetrzny | Potencjalny

M Micwtasciwe prowadzona
pospodarka rolna na

polach uprawnych

H Miewlasciwe prowadsona
gospodarka ralna na
tgkach i pasiwiskach

l Rozwij osadnictwa i
komunikacji drogowc|

M Bozwaj sicci
lelekomunikacyne)

H Aaprovenia Awigsane ¢
przemystem
wydobywirym

tereny podmokte

Ryc. 23.  Udziat istniejgcych zagrozen w panoramach wyznaczonych w mniej cennych
obszarach WPN i jego otulinie

5.3. Atrakcyjnosc¢ typow terenu i pokrycia dla aktywnej turystyki WPN

Na terenie WPN i Ostoi Wigierskiej znajdujg sie tereny, w ktére co czwarty (25-29%)
uzytkownik chetnie powrdci i obszary, ktérych co trzeci uzytkownik nie odwiedzi ponownie (-
40- -33%). Metoda Goossena i Landersa (2000) nie uwzglednia szczegdlnych atrakcji WPN,
ktdre przyciggajg w sposéb wyjatkowy i wytamujg sie z ocen przedstawionych na mapie
ponizej, do ktérych mozna na pewno zaliczy¢ punkty widokowe. Metoda ta natomiast dos¢
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dobrze pokazuje miejsca spetniajgce oczekiwania grupy turystéw aktywnych. Wskazniki
zastosowano w WPN dla bardzo matych powierzchni 100x100 m, co pozwolito ukazaé duza
zmiennos¢ przestrzenng atrakcyjnosé rekreacyjnej WPN, daleko wiekszg niz to wskazywata
dla WPN Krzymowska-Kostrowicka (1998). Takg mape przedstawiono ponizej (zatgczona

mapa w wersji wektorowej).

Legenda

jeziora
wynikowa_akceptacja

-0,401100 --0,331000

-0,330999 - 0,142100
I 0,142101 - 0,186900
I 0,186901 - 0,257000
I 0257001 - 0,294100

0 25 5 10 km

Ryc. 1. Mapa atrakcyjnosci krajobrazéow dla turystyki pieszej i rowerowej — poziom
akceptacji mierzony jako prawdopodobienstwo (od -40,11% do 29,41%, w legendzie
wartosci wyrazone sq w uktadzie dziesietnym)
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Najlepiej ocenia sg rejony lesSne w czesci zachodniej i potudniowej, do ktérych dostep nie jest
ograniczony przez ogrodzenia, ale tez sg to obszary, ktére nie sg potozone przy samych
drogach (hatas), ale na tyle niedaleko, ze dostep jest tatwy. Tam tez stopien zattoczenia na
trasach jest niski. Najmniej atrakcyjne sg obszary, gdzie jest duza kumulacja turystow i hatas,
ktore mozna okresli¢ jako ,,mate urbanistyczne centra”. Stanowia one jednak wazng baze
noclegowg, sg tu wypozyczalnie rowerdw, baza zywieniowa. Najlepsze oceny uzyskaty takie

centra zlokalizowane w poblizu rejonéw lesnych.

>9 punktow
4,5-8,9

2,3-4,4

1.5-2.2

<15

b¥

73 P,

1224 . 1 4

Ryc. 2. Atrakcyjnosc turystyczna okolic jeziora Wigry (Krzymowska-Kostrowicka 1988)

Zestawienie map atrakcyjnosci Krzymowskiej-Kostrowickiej (1988) i mapy przedstawionej w
niniejszym rozdziale, dostarcza zupetnie innych wynikéw. Nie jest to spowodowane
zmianami w czasie, ale inng metodyka postepowania. Krzymowska-Kostrowicka przedstawita
W swojej pracy na podstawie roslinnosci rzeczywistej ich atrakcyjnos¢ dla uprawiania
rekreacji pobytowej, czy inaczej atrakcyjnos$é dla zabudowy letniskowej, biwakowisk.

Zadac sobie nalezy pytanie, w jakich rejonach znajdujg sie powierzchnie atrakcyjne dla

turystow, ktére jednoczesnie odznaczajg sie wysokimi walorami przyrodniczymi.
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Przeprowadzono takie zestawienie dla zbiorowisk niele$nych, jako, ze system drog jest w

nich stabiej wyodrebniony.

Ryc. 3. Zestawienie obszaré6w WPN o najwyiszej atrakcyjnosci (szare pola) i o naturalnosci
4i5 (czarne pola), jeziora zaznaczono na niebiesko

Zestawione obszary nielesne o wysokiej naturalnosci (4 i 5) oraz o najwyzszej kategorii
atrakcyjnosci majg, niewielkg czes¢ wspodlng — tylko 0,7 ha. Na tej podstawie mozna pokusic¢
sie o stwierdzenie, ze aktywna turystyka piesza i rowerowa w WPN nie stanowi zagrozenia
dla najcenniejszych obszaréow. Odrebnym zagadnieniem jest zagrozenie ze strony
uzytkownikéw schodzacych ze sciezek, oméwione w rozdziale 5.4. Zbiorowiska nielesne sg

narazone na presje w szczegélnych miejscach — w strefie brzegowej niebagiennych laséw i
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stref brzegowych ciekdw i jezior. Naktadanie sie obszarow atrakcyjnych dla rekreacji pieszej i
rowerowej z najcenniejszymi siedliskami przyrodniczymi, gtéwnie torfowiskami, odnotowano
w rejonie Mackowej Rudy, Krusznik, Bryzgiel w rejonie nabrzeza jeziora Wigry i Suchego

Bagna.

5.4. Worazliwos¢ siedlisk przyrodniczych na uzytkowanie rekreacyjne

Mapa wrazliwosci siedlisk przyrodniczych na wydeptywanie wskazuje przestrzenne
zréznicowanie zjawiska. Wyrdzniajg sie przede wszystkim rejony, gdzie zejScie 5 oséb ze
szlaku na odcinku 100 m stanowi powazny problem. W niezabagnionych lasach dominujace
w WPN generalnie chtonnos$¢ naturalna obrzezy szlakéw wynosi okoto 20 0séb/100 m.
Rejony rolnicze ze wsiami sg duzo odporniejsze, ale pfaty zabagnionych laséw i torfowisk w

poblizu niebieskiego szlaku wymagajg obserwacji.

Zwroci¢ uwage nalezy jeszcze na pewng prawidtowos¢, ze zdaniem niektérych,
powazniejszym skutkiem wydeptywania przy szlakach jest nie tyle spadek pokrycia roslin a

whnikanie roslin inwazyjnych, ktére nastepuje na dtugo przed degradacjg runa.
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Ryc. 4. Wrazliwos¢ roslinnosci naziemnej na wydeptywanie w granicach WPN i Ostoi
Wigierskiej wyrazona chfonnoscig naturalng w osobach/ha/tydzien, ktére do celéw
aplikacyjnych nalezy interpretowac jako liczbe osob powodujgcq istotne zniszczenia
pokrywy roslinnej przez wydeptywanie po zejsciu ze szlaku

| 2
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5.5. Dynamika przestrzenna rozwoju zabudowy w latach 1915-2012

W 1999 r. powierzchnia zabudowy wynosita 90,9 ha, a w 2012 r. juz 248,7 ha. Zabudowa w
przeciggu 13 lat zwiekszyta wiec swoj stan 2,7 razy. To ogromny przyrost powierzchni w tak
krotkim czasie. Trudno poréwnywac aktualne dane z danymi historycznymi o ograniczonej
dokfadnosci, ale weryfikacja w terenie zasiegu zabudowy okreslonej za pomoca
ortofotomapy z wczesniejszym okresami, positkujgc sie mapami topograficznymi z 1915 r. i
pozniejszymi, mozna ocenié czy tempo rozwoju zabudowy jest jednostajne, czy skokowe.

Zobrazowano ponizej to zjawisko na podstawie wiekszych skupisk zabudowy w WPN.
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Ryc. 5. Zmiana powierzchni zabudowy wraz z zielenig towarzyszqcg w rejonie wsi Bryzgiel i

Krusznik na tle mapy ewidencyjnej gruntéw (kropkowane powierzchnie — wtasnos¢ WPN).
Czerwone powierzchnie — powierzchnie zabudowy z zieleniq towarzyszqcq z 1999 r. Czarne
powierzchnie — nowa zabudowa powstata w latach 1999-2012. Uwaga, w 1999 r. obszarow
zabudowanych poza granicami WPN nie analizowano.
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Ryc. 6. Zestawiajgc zmiany krotkoterminowe w ciggu niecatych 2 dekad ze stanem z 1915
r. dla powyzszej ryciny zauwazy¢ mozina silng zabudowe atrakcyjnej widokowo krawedzi
doliny jeziora Wigry, stosunkowo niewielkq rozbudowe dawnych wsi Jastrzemby i Zakorty.
Najwiecej nowej zabudowy powstaje sukcesywnie w ostatnim 100 lat w trybie
rozproszonym na skraju lasu.
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Ryc. 7. Zmiana powierzchni zabudowy wraz z zieleniqg towarzyszgcq w rejonie wsi Gawrych

Ruda na tle mapy ewidencyjnej gruntow (kropkowane powierzchnie — wtasnos¢ WPN).
Czerwone powierzchnie — powierzchnie zabudowy z zieleniq towarzyszqcq z 1999 r. Czarne
powierzchnie — nowa zabudowa powstata w latach 1999-2012.
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Ryc. 8. Zestawiajqc zmiany krétkoterminowe w ciqgu niecalych 2 dekad ze stanem z 1915
r. dla powyiszej ryciny zauwazy¢ mozna zabudowe na krawedzi doliny jeziora Wigry, przy
czym wieszos¢ z nich powstato w ostatnich 2 dekadach. Okoto 2,5 km brzegu zostato
zabudowanych przez zabudowe. Dawna wies Stupie przestata istniec.

Ryc. 9. Zmiana powierzchni zabudowy wraz z zieleniqg towarzyszqgcq w rejonie wsi Tartak i
Leszczewo na tle mapy ewidencyjnej gruntéw (kropkowane powierzchnie — wtasnos¢ WPN).
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Czerwone powierzchnie — powierzchnie zabudowy z zieleniqg towarzyszqcq z 1999 r. Czarne
powierzchnie — nowa zabudowa powstata w latach 1999-2012.

Ryc. 10.  Zestawiajgc zmiany krotkoterminowe w ciggu niecatych 2 dekad ze stanem z 1915
r. dla powyiszej ryciny zauwazy¢ nieregularny rozwdj zabudowy w rejonie Leszczewa,
odtwarzajq sie dawne ciggi zabudowan przy Scianie lasu. Silnie rozwija sie rejon wsi
Leszczewek, w ramach ciggu dawnej ulicowej struktury.
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Ryc. 11. Zmiana powierzchni zabudowy wraz z zielenig towarzyszgcq w rejonie wsi Wigry i
Rosochaty Rog na tle mapy ewidencyjnej gruntow (kropkowane powierzchnie — wlasnosc¢
WPN). Czerwone powierzchnie — powierzchnie zabudowy z zieleniq towarzyszqcq z 1999 r.
Czarne powierzchnie — nowa zabudowa powstata w latach 1999-2012.
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Ryc. 12.  Zestawiajqgc zmiany krétkoterminowe w ciggu niecatych 2 dekad ze stanem z 1915
r. dla powyiszej ryciny zauwazy¢ mozna silnie rozbudowang wies Rosochty Rog w formie
»ulicowki”, ktora zanika w latach 90, a w 2012 r. stanowsi rozbudowang powierzchniowy
cigg. Silnie rozwineta sie tymczasem zabudowa wsi Wigry, niegdys stanowigca cigg
zabudowan, ktore otoczyly obecnie klasztor. Silnie rozwija sie potudniowa czes¢ wsi
Mikotajewo, przy czym tempo ostatnich lat jest wieksze niz ostatniego wieku..
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Ryc. 13. Zmiana powierzchni zabudowy wraz z zielenig towarzyszgcq w rejonie wsi
Mackowa Ruda na tle mapy ewidencyjnej gruntow (kropkowane powierzchnie — wtasnos¢
WPN). Czerwone powierzchnie — powierzchnie zabudowy z zieleniq towarzyszqcq z 1999 r.
Czarne powierzchnie — nowa zabudowa powstata w latach 1999-2012.
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Ryc. 14.  Zestawiajgc zmiany krotkoterminowe w ciggu niecatych 2 dekad ze stanem z 1915
r. dla powyiszej ryciny zauwazy¢ mozna stosunkowo nieduze zmiany w ciggu ostatniego
wieku.

Na podstawie powyzszych przyktadéw oceni¢ mozna, ze rozwdj osad w WPN przebiega dosé¢
réznorodnie.

Wsie o charakterze rolniczo-turystycznym niepotozone nad jeziorami jak Wysoki Most,
Mackowa Ruda nie wykazujg istotnie duzych tendencji do rozprzestrzeniania sie zabudowy w
ostatnim nawet wieku. Podobnie majg sie wsie otoczone lasami (gruntami witascicielem jest
WPN) np. Cimochowizna. Podobne wyniki uzyskali Mycke-Dominko, Tobiasz (2011*) w
typowo rolniczych miejscowosciach np. Sobolewo, gdzie nie odnotowywano duzego

przyrostu liczby zabudowan od lat 70.

Wsie o charakterze rolniczo-turystycznym nad jeziorami z waskim pasem szuwarow
zmieniajg sie bardzo dynamicznie. Silniej nachylone krawedzie doliny nad wodg,
nieporosniete lasami, gdzie dawniej wystepowaty krétkie ciggi zabudowy, np. Gawrych Ruda
zostaty zabudowane w ostatnich latach. W rejonie wsi Gawrych Ruda w ciggu kilkunastu lat
zostato zabudowane okoto 2,5 km brzegu. Strome brzegi jezior sg szczegdlnie atrakcyjne dla

zabudowy.

Zabudowa wsi: Krusznik, Mikotajewo, Jastrzeby i Zakaty potozonych przy brzegu jeziora z
szerokim i niedostepnym pasem torfowisk i szuwarow nieznacznie rozbudowata sie w

ostatnim wieku i tendencja byfa zwykle bardziej dynamiczna w ostatnich latach.

Korzystnie usytuowane pod wzgledem atrakcyjnosci gruntéw pod zabudowe sg wsie nad
jeziorem, z wysokim brzegiem, otoczone pasem torfowisk i szuwardw. Dzieki bogatej
rzezbie terenu, woda jest dobrze widoczna z brzegu. We wsi Rosochaty Rég jest od linii
zabudowy 150 m wilgotnych tgk i torfowisk oraz tegéw i 100 m szuwardw zanurzonych w
wodzie (w sumie ponad 200 m). Bezpieczna odlegtos¢ dla zabudowy w tym miejscu to
przynajmniej 200 m od linii jeziora. W Studiach Uwarunkowan Przestrzennych zapisano 100

m.

14 telegeo.wgsr.uw.edu.pl/Teledetekcja Srodowiska/tom 46/Dominko.pdf
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Atrakcyjna dla zabudowy jest $ciana wiekszych kompleksow le$nych. Na potudnie od wsi
Bryzgiel, czy na zachdd od Leszczewa na skraju wsi, ale nieopodal laséw, powstaje w

ostatnich latach spora grupa zabudowan w duzym rozproszeniu.

Tradycyjny ksztatt wsi, ulega w wielu miejscach przeksztatceniu. Wsie w atrakcyjnych
miejscach nad jeziorami takie jak Rosochty Rég, Wigry, Leszczewka, ktdre miaty historyczny
ksztatt ,,ulicowki”, zmianiaty sie skokowo. Do lat 90. ich powierzchnia ulegata zmniejszaniu, a
w ostatnich dwdch dekadach rozwija sie niezwykle dynamicznie, nie zaburzajac jednak

dawnej struktury. Ulega ona jednak rozszerzeniu i oddaleniu od drég.

Reasumujgc, tempo rozwoju zabudowy w ostatnich latach jest trudne do zaakceptowania z
punktu widzenia ochrony przyrody i walorow estetycznych. Gdyby takie tendencje miaty

mie¢ w przysztosci nalezy liczy¢ sie z:

1. pogarszajacg sie oceng atrakcyjnosci obszaréw,
2. zanikiem wielu cennych ptatéw, ktdre zging na skutek ich zabudowy,

3. niekorzystnymi zmianami w zbiorowiskach roslinnych pod wptywem

wydeptywania.
Co do pierwszego punktu, samo pojawienie sie zabudowy w krajobrazie jest oceniane przez
respondentdw dos$¢ réznie (Goosen, Landers 2000). Stare osady wiejskie sg oceniane
umiarkowanie pozytywnie (30% uzytkownikéw chciato ponownie zobaczy¢ ten obszar), to
tereny zurbanizowane przypominajgce osiedla miejskie byly oceniane bardzo negatywnie
(100% uzytkownikéw nie chciato przebywaé w tym miejscu i nie miato ochoty wracac¢ w tej
rejon). Przektadajac powyzsze wyniki na zalecenia do Planu Ochrony, nalezy dba¢ usilnie by
charakter zabudowan przypominat tradycyjne osady wiejskie, a nie osiedla podmiejskie.
Zalecenie kulturowe w tej kwestii mogg odegra¢ kluczowa role w rozwoju turystycznym

regionu.

Odnosnie punktu drugiego mozna w przypadku WPN dos$¢ dokfadnie oszacowad, ile i jakie
zbiorowiska ulegty zniszczeniu po zbudowaniu na ich powierzchni zabudowy z zielenig
towarzyszacg. Nie stwierdzono by na terenie zabudowy zachowato sie cokolwiek z

rejestrowanych w 1999 r. zbiorowisk.

Zabudowane byty w latach 1999-2012, jak wskazuje ponizszy wykres, gtéwnie zbiorowiska

segetalne. Zabudowano jednoczesnie az 64 ha siedlisk, ktére uznaje sie za siedliska
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podlegajgce ochronie w ramach programu Natura 2000. Dotyczyto to przeszto 18,3 ha tak
Swiezych w najcenniejszej cieptolubnej postaci. Ta powierzchnia to 14% wszystkich obecnych
tak swiezych. Niewatpliwie cze$¢ z nich obecnie stanowitaby siedlisko podlegajgce ochronie
Natura 2000. Ponadto zabudowano 2,2 ha torfowisk niskich i 4,0 ha gragdéw. Niewatpliwag
stratg jest utrata 2,0 ha tgk wilgotnych niepodlegajgcych ochronie Natura 2000, ale
stanowigcych niewatpliwie cenny element mozaiki tgk WPN. Zabudowana powierzchnia tgk

wilgotnych stanowi 2% obecnych tgk tego typu.

Consolido-Brometum x Veronico-Fumarietum
Arrhenatherion (cieply)

Calthion (zdegradowany)

Ribo nigri-Alnetum
Carici-Agrostietum caninae s.l.
Tilo-Carpinetum typicum
Tilo-carpinetum campanuletosum
Vaccinio uliginosi-Pinetum
Onopordetalia

Phragmiteum communis
Magnocaricion

Ledo-Sphagnetum magellanici

Ryc. 15.  Powierzchnie w ha zbiorowisk roslinnych jakie zostaly zajete pod zabudowe wraz z
zieleniqg towarzyszgcq w ostatnich dwoch dekadach.

Niepokojacym zjawiskiem jest réwniez zmieniajgca sie struktura zabudowy, ktéra wbrew
zapisow Studiow Uwarunkowan Przestrzennych gmin i powiatéw nie jest skoncentrowana
tylko rozproszona. Metryki krajobrazowe dla powierzchni zabudowanej z zielenig
towarzyszgcq wskazujg na kilka niekorzystnych faktéow. Otdéz liczba odizolowanych od siebie
ptatéw zabudowy w latach 1990-2012 wzrosta prawie 3 krotnie (NumP; McGargial, Marks

1995%).

15 www.umass.edu/landeco/pubs/mcgarigal.marks.1995.pdf
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Ryc. 16.  Przyktad zmiany wskaZnikow przestrzennych struktury zabudowy we wsi Rosochaty
R6g - liczebnosc ptatow zabudowy w 1999 r. NumP=2, w 2012 r. NumP=11, 0,9 ha, srednia
wielkosc ptatu zabudowy wynosita w 1999 r. MPS= 0,9 ha, w 2012 r. MPS=0,9 ha, liczba
ptatow zwieksza sie wiec ponad 5-krotnie, a przybywa duio matych i zarazem duZych
ptatow

Sq one zaréwno, duzo wieksze od tradycyjnej zabudowy jak i duzo mniejsze. Do tego pfaty
zabudowy majg coraz bardziej skomplikowane ksztatty (MSI, MPAR), a dtugos¢ stref
brzegowych wzrasta, az 3 razy (TE), co sprawia, ze strefa oddziatywania zabudowy na

otoczenie wzrasta 3-krotnie.

Co do trzeciego punktu, to pojawienie sie zabudowy i trudny do skanalizowania ruch,
powoduje, ze jej otoczenie ulega stopniowej degradacji. Nasilenie pres;ji nie jest zwykle duze,
ale jej skumulowany charakter i systematyczno$é¢ wywotuje zmasowany efekt. Tempo
zanikania cennych siedlisk wokét zabudowy i ich przeksztatcanie jest czesto duze. Ocenia sie,
ze otoczenie do 100 m od linii zabudowy podlega¢ bedzie silnej presji. Wyznaczone bufory
100 m wokot powierzchni zabudowy z zielenig towarzyszaca, zajmujq az 9,4% WPN (Ostoi nie
badano w 1999 r. wiec brak danych pordwnawczych). W jego obszarze znajdujg sie
zbiorowiska roslinne wymienione ponizej. 35,3% powierzchni buforu bezposredniego

wptywu zajmujg siedliska przyrodnicze Natura 2000, w tym 9,1% priorytetowe.
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Ryc. 17.  Powierzchnia buforow 100 m wokdt zabudowy zajmujgca 9,4% WPN i Ostoi
Wigierskiej

Tabelal. Wykaz siedlisk znajdujacych sie w strefie oddziatywania zabudowy, pogrubione
siedliska przyrodnicze Natura 2000

udziat % |Jednostka fitosocjologiczna
15,8 Papaveretum argemonoes
11,9 Zbiorowisko ze zwigzku Alopecurion pratensis
10,1 Zbiorowisko z klasy Agropyretea intermedio-repentis
8,7 Zbiorowisko ze zwigzku Molinion caerulae
8,1 Zbiorowisko z rzedu Arrhenatheretalia elatioris
4,8 Vaccinio uliginosi-Pinetum sylvestris
4,0 Zbiorowisko ze zwigzku Filipendulion ulmariae
3,8 Zbiorowisko ze zwigzku Phragmition
3,2 Consolido-Brometum
3,1 Zbiorowisko ze zwigzku Calthion palustris
2,8 Zbiorowisko z rzedu Scheuchzerietalia palustris
2,8 Zbiorowisko ze zwigzku Magnocaricion
2,8 Sphagno squarrosi-Alnetum
2,7 Tilio-Carpinetum
2,6 Fraxino-Alnetum
2,6 Salicetum pentandro-cinereae
2,3 Zbiorowisko z klasy Epilobietea angustifolii
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1,5 Zbiorowisko z rzedu Sphagnetalia magellanici
1,4 Zbiorowisko ze zwigzku Cynosurion
1,3 Ribeso nigri-Alnetum
Zbiorowisko z klasy Koelerio glaucae-Corynephoretea
1,1 canescentis
0,8 Serratulo-Pinetum
0,6 Zbiorowisko ze zwigzku Caricion lasiocarpae
0,4 Zbiorowisko z klasy Artemisietea vulgaris
0,3 Vicietum tetraspermae
0,3 Ledo-Sphagnetum magellanici
0,2 Zbiorowisko z klasy Trifolio-Geranietea sanguinei
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CZESC 11 STRATEGIA OCHRONY WALOROW |
ZASOBOW PRZYRODY NIEOZYWIONEJ | GLEB
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6. DZIALANIA OCHRONNE ORAZ UWARUNKOWANIA ICH
REALIZACII

6.1.

Percepcja kluczowych obszarow dla tozsamosci widokowych WPN —
panoramy widokowe

POLA_PANORAM

jeziora

Ryc. 18. Obszary kluczowych dla WPN panoram widokowych. Na czerwono zaznaczono

rejon krajobrazéw o szczegélnym znaczeniu dla zachowania tradycyjnego rolnictwa.
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Kluczowe stanowiska widokowe dla WPN obejmujgce krajobraz jezior dystroficznych i
eutroficznych, a takze krajobraz rolniczy z mozaikowatg strukturg tradycyjnego rolnictwa, a

w ktérych obecnie wykonano wieze widokowe, powinny podlegac ochronie krajobrazowe;.

Zalecenia dla poszczegdlnych panoram sg nastepujace:
Panorama 1
e Zakaz zabudowy na terenie przylegtym do jeziora
e Zakaz budowy przekaznikow telefonii komdrkowej i innych wysokich elementéw na
potnocnym brzegu jeziora
Panorama 2
e Zakaz zabudowy- wigze sie to z ochrong srodowiska jak réwniez uwarunkowaniami
geologicznymi
e \Wprowadzenie ograniczen dla ruchu turystycznego, ktéry powinien by¢ mozliwy tylko
na wyznaczonych szlakach
Panorama 3
e Zakaz zabudowy na terenie przylegtym do jeziora (nie dotyczy brzegu potudniowego)
e Mozliwos¢ wprowadzenia zabudowy jesnokondygnacyjnej stanowigcej zaplecze
sanitarne terenu kempingu- wymagane szczelne zbiorniki na scieki, chronigce przed
przenikaniem substancji szkodliwych do wdd jeziora
e Ochrona przed przenikaniem gatunkow ruderalnych
e Stosowanie gatunkéw zadrzewien zgodnych z siedliskiem
Panorama 4
e \Wprowadzenie ograniczen dla zabudowy na potudniowym brzegu jeziora Wigry:
e Dopuszczalna jest jedynie zabudowa jednorodzinna, gospodarcza i rekreacyjna (domy
letniskowe)
e Zabudowa maksymalnie dwukondygnacyjna
e Udziat powierzchni biologicznie czynnej (PBC) powinien wynosi¢ co najmniej 70%
e Wprowadzenie norm dotyczacych minimalnej powierzchni dziatki budowlanej (2000

m?)
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e Zakaz usuwania zadrzewienia na skarpach w celu ochrony przed erozjg
e Pozostawienie powierzchni przystani w obecnej wielkosci
e Ochrona przed przenikaniem gatunkéw ruderalnych
Panorama 5
Wprowadzenie norm dotyczacych:
e Minimalnej powierzchni dziatek budowlanych (2000 m?)
e Minimalnego udziatu powierzchni biologicznie czynnej (PBC) wynoszgcego 70%
e \Wysokosci zabudowy- jedna kondygnacja
e Mozliwa jedynie zabudowa jednorodzinna, gospodarcza i rekreacyjna (domy
letniskowe)
e Zakaz wprowadzania elementéw wysokosciowych jak np. maszty telefonii
komodrkowej
Panorama 6
e Zachowanie zadrzewien srodpolnych
Wprowadzenie norm dotyczacych:
e minimalnej powierzchni dziatek budowlanych (2000 m?)
e Minimalnego udziatu powierzchni biologicznie czynnej (PBC) wynoszacego 70%
e Wysokosci zabudowy- jedna kondygnacja
e \Wprowadzenie norm dotyczacej maksymalnej liczby zwierzat hodowlanych moggcych
wystepowac na pastwisku (zalezne od gatunku)
Panorama 7
e Ochrona przed przenikaniem gatunkow ruderalnych
e Woprowadzenie ograniczen dla rozwoju terenéw wypoczynkowych
e Wyznaczenie obszaru handlu wokét terenu klasztoru w Wigrach
Panorama 8
e Wprowadzenie zakazu zabudowy wokét terenu jeziora
e Zakaz zmiany zagospodarowania terenu z lasu na tereny rolnicze
Panorama 9
e Woprowadzenie ograniczen dla zabudowy:
e Dopuszczalna zabudowa jednorodzinna i gospodarcza
e Maksymalna wysokos¢ 2 kondygnacje
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e Minimalna powierzchnia dziatki budowlanej 2000 m?
e Zakaz wprowadzania elementéw wysokosciowych jak np. maszty telefonii
komodrkowej
e Uwzglednianie warunkow siedliskowych przy wprowadzaniu nowych zadrzewien
Panorama 10
e \Wprowadzenie norm dotyczgcych:
e Minimalnej powierzchni dziatek budowlanych (2000 m?)
e Minimalnego udziatu powierzchni biologicznie czynnej (PBC) wynoszgcego 70%
o Wysokosci zabudowy- jedna kondygnacja
e Zakaz wprowadzania elementdw wysokosciowych jak np. maszty telefonii
komodrkowej
e Uwzglednianie warunkoéw siedliskowych przy wprowadzaniu nowych zadrzewien
e Zakaz zmiany zagospodarowania terenu z lasu na tereny rolnicze
Panorama 11
e \Wprowadzenie norm dotyczacych:
e Minimalnej powierzchni dziatek budowlanych (2000 m?)
e Minimalnego udziatu powierzchni biologicznie czynnej (PBC) wynoszgacego 70%
e \Wysokosci zabudowy- jedna kondygnacja
e Uwzglednianie warunkow siedliskowych przy wprowadzaniu nowych zadrzewien
e Pozostawienie istniejgcych otwaré widokowych
Panorama 12
e \Wprowadzenie norm dotyczgcych:
e Minimalnej powierzchni dziatek budowlanych (2000 m?)
e Minimalnego udziatu powierzchni biologicznie czynnej (PBC) wynoszgcego 70%
e \Wysokosci zabudowy- jedna kondygnacja
e Pozostawienie obecnej struktury uzytkowania terenu
Panorama 13
e Zakaz wprowadzania nowej zabudowy
e Uwzglednianie warunkow siedliskowych przy wprowadzaniu nowych zadrzewien
e Zakaz wprowadzania elementdw wysokosciowych jak np. maszty telefonii
komodrkowej
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Panorama 14
e Zakaz wprowadzania nowej zabudowy
e Wprowadzenie ograniczen dla ruchu turystycznego, ktéry powinien by¢ mozliwy tylko
na wyznaczonych szlakach
e Uwzglednianie warunkéw siedliskowych przy wprowadzaniu nowych zadrzewien
e Zakaz wprowadzania elementédw wysokosciowych jak np. maszty telefonii

komodrkowej

6.2. Atrakcyjnosc¢ typow terenu i pokrycia dla aktywnej turystyki WPN
Wskazane obszary potencjalnych konfliktow ze strony aktywnej turystyki zajmujg bardzo
matg przestrzen, ale obszary, gdzie chtonno$¢ wynosi ponizej 6 osdb/ha/tydzien, a istniejg
przestanki, ze 6 0séb schodzi ze szlaku na odcinku 100 m tygodniowo, nalezy wprowadzié
zabezpieczenia. Na zatgczonej mapie w rozdziale 5.4 (udostepniona w formie wektorowej)
przedstawiono odcinki szlakow WPN przechodzace przez newralgiczne obszary, ktore
spetniajg kryteria obszaréw newralgicznych.

Konieczny jest wiekszy niz dotagd monitoring dynamiki przemieszczania sie turystéow. Zaleca
sie zatozenie nowych punktéw pomiarowych znajdujgcych sie na odcinkach, o ktorych pisano
wyzej.

W regularnych odcinkach, okoto 500 m, zwtaszcza na terenie lasu, nalezy usytuowac¢ miejsca
spoczynku. Miejsca takie lokalizowaé w sgsiedztwie obszaréw o chtonnosci ponad 10
osdb/ha.

W XXI wieku zwieksza sie gwattownie liczba turystow, ktérzy odwiedzajg WPN na jeden
dzien bez noclegu, badz z jednym noclegiem. Zmieniajg sie upodobania turystéw i jest to
trend ogdlnoswiatowy. Wspdtczesni mobilni turysci podczas , wypadéw” weekendowych (w
2007 r. w WPN turysci weekendowi stanowili 25% uzytkownikdw WPN, na 1 dzien 12%), w
tym znaczna czes$¢ poza letnim sezonem — przyjezdzajg na krétko i w ciggu tego czasu
oczekujg zobaczyé wiele atrakcyjnych miejsc WPN. Wazne s3 tego konsekwencje dla
infrastruktury turystycznej — mozliwos¢ dojazdu do samego biegu trasy (parkingi), krétkie
trasy, intensywny i zréznicowany program. tatwos¢ przewozenia roweréw, motoréw, a takze
guadéw, zmusza do zastanowienia sie nad bezpiecznym i swobodnym korzystaniem z takich
pojazdéw. O ile do turystyki rowerowej WPN przygotowat juz dos¢ bogaty zestaw tras do
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pokonania to z bardziej inwazyjnymi srodkami transportu przyjdzie sie zmierzy¢é w niedalekiej
przysztosci. W kwestii rowerdw, pojawienie sie coraz wiekszej ich liczby na szlakach, powinno
wymuszaé¢ budowe przez WPN szlakdw o réznym przeznaczeniu. Otéz szlaki rowerowe
przeznaczone dla rodzin, o wysokim standardzie, niskie spadki, gtadka nawierzchnia,
niedtugie, mogg bys bardzo dobrym rozwigzaniem dla niepetnosprawnych. Z drugiej strony
rowerzysci poszukujgcy bardziej ekstremalnych tras powinni méc znalezé je w ofercie WPN.
Zaznaczy¢ nalezy, ze pojawia sie w Polsce coraz liczniejsza grupa rowerzystéw wyczynowych,
dla ktérych trasy (o duzych spadkach, odpowiednio wyprofilowanych nawierzchniach,
skoczniach) wymagajg pewnych naktaddow, ale optaty za korzystanie z nich sprawiajg, ze
inwestycje sg opfacalne. Obszary np. dawnych zwirowni wydajg sie do tych celéw wskazane.

Przy wzrastajgcej liczbie rowerzystow i pieszych istnieje problem ewentualnych konfliktéw
na trasie pomiedzy tymi grupami. Z jednej strony koszt utrzymania oddzielnej trasy jest
wiekszy, z drugiej poprawia sie komfort wypoczynku na trasie. Nie ma jednoznacznej
wytycznej jak jest lepiej, generalnie na terenie wsi, waskich przepustow i w sgsiedztwie
duzych drog szlaki musza by¢ wspdlne, ale wyraznie oznakowane. Nawet w duzych miastach
nie jest problemem odsuwanie Sciezek rowerowych od pieszych o ile istnieje wyrazistos$¢ ich
granic (kontrastowe nawierzchnie, progi — wazne zwfaszcza dla niewidomych).
Zminimalizowa¢ nalezy zjawisko, nieSwiadomego wchodzenia na Sciezki rowerowe turystow
pieszych, co jest wazniejsze niz ich kosztowna izolacja. Skoncentrowaé nalezy wysitki w
budowie tras rowerowych w rejonie wsi Krzywe, Stary Folwark i Gawrych Rudzie, gdzie
rowerzystow wedle obserwacji WPN jest najwiecej oraz w rejonie najbardziej uczeszczanych
drég kotowych np. Suwatki-Sejny.

Na pewno zmierzy¢ sie w najblizszych 20 latach nalezy z turystyka konna. Jak wspomniano w
operacie nieleSnym, obecnos¢ koni pozytywnie aktywizuje rolnictwo w kierunku
pozyskiwania paszy dla koni i miejsca wypasu (pod warunkiem spetniania sugerowanych
norm 5 DJP/ha). Niekontrolowane oddziatywanie koni poza szlakami stanowi duze
zagrozenie. Nacisk kopyt stojgcego konia jest okoto 10 razy wiekszy niz stép cztowieka, przy
czym konie uderzajg w ziemie z duzo wiekszym impetem, stad zniszczenia sg dziesigtki razy
wieksze niz ludzi. W szacunkach na mapie wrazliwosci na deptanie, przyjag¢ mozina, ze
wskazniki sg 10x mniejsze. W efekcie dopuszcza sie by konie mogly schodzi¢ z trasy
wytgcznie na terenach boréw, gradow, gk swiezych i pastwisk, w proporcjonalnej ilosci do

podanych na mapie ilosciach, czyli np. w borach 2 konie schodzace ze szlakéw na tydzien

@ ; Projekt realizowany przez konsorcjum TAXUS S5I

Narodowa Fundacja Ochrony Srodowiska i Taxus S.1



Plan ochrony Wigierskiego Parku Narodowego i obszaru Natura 2000 , Ostoja Wigierska” 79

stanowig juz zagrozenie. Rozbudowa szlakéw konnych np. szlak Puszczy Augustowskiej pod
tymi warunkami jest wskazana.

Mapa terenéw atrakcyjnych dla powierzchni o najwyzszej atrakcyjnosci, gdzie ponad 25%
uzytkownikow zdecyduje sie powréci¢ (Rycina 29) powinna by¢ wskazéwka dla wskazania
miejsc szczegdlnie wymagajacych poprawy droznosci drdég, oznakowania, budowania

wyraznych granic miedzy drogg a roslinnoscia.

6.3. Wrazliwosc siedlisk przyrodniczych na uzytkowanie rekreacyjne
Dotychczasowe zabiegi dotyczace kanalizowania ruchu turystycznego wydajg sie by¢
generalnie wystarczajace, a skala zagrozen nie jest niepokojaca. Podczas zbierania danych w
terenie nie stwierdzono istotnie duzych zniszczen wywotanych nadmierng iloscig
przemieszczajgcych sie turystéw.

Przedstawiona mapa wrazliwosci roslinnosci przyziemnej na wydeptywanie pozwala na
identyfikacje siedlisk narazonych na presje ze strony uzytkownikéw Parku. Jest ona

pomocniczym narzedziem do ksztattowania infrastruktury turystycznej.

Rozbudowa infrastruktury turystycznej i kanalizowanie ruchu jest priorytetem dziatan
zwigzanych z ochrong przyrody przy wzrastajacej licznie uzytkownikéw korzystajgcych z tras i
Sciezek dydaktycznych. Infrastruktura musi byé spdjna, wiec sugeruje sie opracowanie
projektu koncepcyjnego catego ruchu turystycznego w WPN z wyraznym wskazaniem na
rozgraniczenie ruchu pieszego, rowerowego, samochodowego i konnego realizowanego w

dtuzszej perspektywie czasowe;.

Kanalizowanie ruchu turystycznego — sciezki i trasy turystyczne
W pierwszej kolejnosci istnieje potrzeba remontowania tras przechodzacych przez wrazliwe

(rozdziat 5.4) i cenne siedliska (operat lesny i nielesny, synteza w rozdz. 5.3). Istniejgcg sieé
tras nalezy w przysztosci rozbudowywac, tworzac system odcinkéw alternatywnych. Tak, aby
w przypadku zaobserwowanych zniszczen mozna byto bez wiekszych ktopotow odcinek
zamkna¢, pozostawiajgc informacje o prowadzonych zabiegach i innym przejsciu.

Prace WPN w kanalizowaniu ruchu turystycznego sprowadzajg sie do dziatan polegajacych na
tworzeniu obiektéw skupiajgcych duze grupy ludzi i budowie infrastruktury komunikacyjnej.
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Bogate zaplecze edukacji przyrodniczej, ktére petni gtdwnie role dydaktyczng, ogranicza
jednak presje, co prawda i tak zorganizowanych grup oséb. Duzym atutem WPN jest system
10 wiez widokowych, m.in we wsi Bryzgiel dostosowanych nawet do o0séb
niepetnosprawnych. Obejmujg one kluczowe dla WPN krajobrazy i przyciggajg sporg liczbe
zainteresowanych. Szacunkowo mozna obliczaé, ze sy one odwiedzane przez przez kilkaset
oséb dziennie, co stanowi sporg czes¢ aktywnych uzytkownikéw przekraczajgcy liczbe
odwiedzajgcych w muzeach. Pozytywnym przyktadem kanalizowania ruchu na trasach jest
rozbudowa Wigierskiej Kolei Waskotorowej, ale tez nieco mniejsze inwestycje poczynione
przez WPN — 6 $ciezek edukacyjnych. Za najciekawsze uznaé nalezy — "Jeziora" przy jeziorze
Mulicznym i Dtugie, "Ptazy" we wsi Rosochaty Rdég, "Las" w rejonie Suchara |. Dobrze
rozplanowana jest sie¢ szlakdw turystycznych (niebieski, zielony, z6tty, czerwony i czarny).

Do stabszych stron obecnej infrastruktury turystycznej nalezy zaliczy¢ mimo wszystko,
niewielky liczbe Sciezek dydaktycznych (6) oraz stosunkowo duzg dtugos¢ istniejgcych tras
turystycznych (okoto 400 km), wyznaczonych za to w catosci po istniejgcych drogach ruchu
lokalnego. Liczba sciezek dydaktycznych nie odbiega od sredniej krajowej z innych parkéw,
ta forma wypoczynku powinna by¢ jednak szczegdlnie rozwijana. Zdecydowana wiekszos¢
uzytkownikow deklaruje w badaniach ankietowych che¢ uprawiania turystyki aktywnej. 36%
odwiedzajgcych deklaruje walory przyrodnicze jako powéd przyjazdu, a zaledwie 8% —
kulturowe, 10% — potozenie, a 8% — walory specjalistyczne (Czarnecki 201316). Nie tyle
turystyka aktywna, co poznawcza cechuje nowego, masowego turyste. Atutem parku
powinna by¢ rozbudowana i komplementarna sie¢ sciezek dydaktycznych i turystycznych.

Jest kilka cech infrastruktury, ktére nalezy poprawic. Jako niewystarczajgce nalezy ocenic
oznakowanie i przejezdnos¢ Sciezek turystycznych rowerem, cho¢ podkreslié nalezy, ze w
opinii turystow WPN uzyskujg w tej materii raczej dobre oceny. Oznakowania tras stanowia
najwazniejszy element oceny (Praca zbiorowa 201017). W szczegdlnosci Sciezki dydaktyczne
s3 niewystarczajgco oznaczone od zewnatrz. Niektdre poczatki sciezki powinny znajdowacd
sie wzdtuz gtéwnej infrastruktury drogowej. Mozna obrazowo stwierdzi¢, ze przejezdzajgcy
gtéwng drogg autem powinien zobaczy¢ miejsca skad mozna rozpoczgé pieszg trase

zostawiajgc auto na postoju. Zgodnie z regulaminem postéj pojazdéw z napedem

'® www.wne.sggw.pl/czasopisma/pdf/EI0GZ_2009_nr73_s165.pdf

7 www.polskawschodnia.gov.pl/Projekty/trasalll/Documents/PODL_Zalacznik_6_1.pdf
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spalinowym moze odbywaé sie jednak wytgcznie na oznakowanych parkingach. Sg one
niezbednym elementem przyciggniecia, coraz czesciej zmotoryzowanych turystéw. Nie jest
to problem finansowania nowych parkingdéw, ale raczej oznakowania miejsc postoju np. na
murawach przy drodze. Istniejgce drogi majg, stusznie ksztatt petli, lecz do rozwagi poddacé
nalezy tworzenie S$ciezek i tras alternatywnych, dodatkowych odnég trasy. W chwili
stwierdzenia koniecznosci regeneracji odcinkéw na rok lub wiecej i odpowiedniego
oznaczenia (,roslinnos¢ na tym odcinku podlega renowacji”), sciezka nie powinna zostaé
catkowicie zamknieta, a tylko jej czes¢.

Odcinki sciezek wyprowadzajgce wiekszg liczbe osob, zwtaszcza z miejscowosci na terenie
WPN, z obszarow w sasiedztwie jezior, z parkingdw, powinny by¢é na biezaco
modernizowane, a ilos¢ tras wymagajacych naprawy wzrasta od kilku lat. W WPN
funkcjonujg termiczne liczniki liczby turystéw: w poblizu Wigierskiej Kolei Waskotorowej,

pieszego szlaku wokot Jeziora Wigry oraz na sciezce edukacyjnej Suchary.
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Ryc. 19. Trasy, gdzie zaobserwowane sq zniszczenia przy trasie naleZy obszar oznakowaé i
zamkng¢ na czas regeneracji przyrody. Konieczne w tym wzgledzie sq alternatywne szlaki
projektowane juz na etapie budowania kazdej trasy.

Udostepnianie niedostepnych miejsc - ktadki i $ciezki na pomostach
Budowana infrastruktura turystyczna w obrebie podmoktych zbiorowisk, w tym szuwardw,

torfowisk i bagiennych laséw, jest bardzo potrzebna i ma na celu udostepnienie tych
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niedostepnych naturalnie obszaréw. Sg one duzym walorem WPN i nie wykorzystano dotad
w petni tego potencjatu. Budowa jakiejkolwiek takiej trasy moze odbywaé sie pod
warunkiem zapewnienia bezpieczenstwa zasobom przyrodniczym. Kazda s$ciezka musi
podlegac akceptacji Dyrektora WPN.

Budowane dotagd w WPN dos¢ standardowe trasy o szerokosci 1,5 m, wsparte na
drewnianych palach, ktére dZwigajg drewniany pokfad. Wysokos$¢ ktadki od powierzchni
gruntu od 50 do 100 cm. Trasy takie majg po kilkaset metréw dtugosci, z wiszgcymi mostami
i nawierzchniami gruntowymi poza podfozem organicznymls. W przypadku podmoktych

siedlisk takie dziatania nalezy kontynuowac. Sugeruje sie kilka istotnych modyfikacji:

- podnie$é wysokos¢ tras do 100-150 cm;

- ograniczy¢ dtugos¢ sciezek z poreczami, a wprowadzi¢ mniejsze zabezpieczenia

antyposlizgowe (siatka, progi);
- w miare mozliwosci wprowadzi¢ trasy azurowe, przepuszczalne dla swiattfa;

- uzupetni¢ system wiez, systemem platform do oglgdania mokradet i zabagnionych dolin,
ktore majg ogromne walory estetyczne, a sg mato widoczne;

- na drogach gruntowych stworzy¢ zabezpieczenia przed zaleganiem wody i progi

wyznaczajgce granice Sciezek;

- wprowadzi¢ bogaty system prostych i tatwych w odbiorze oznaczen, ktérego przyktady sa
ponizej na zdjeciach;

- rozbudowac system matych parkingow.

Ryc. 20.  Przyktad tanich i prostych, a zarazem dobrych ktadek wyniesionych nad
powierzchnie gruntu 100-150 cm, co zapewnia sSwiatto dla roslin pod ktadkq, a z drugiej
zmniejsza zjawisko schodzenia z ktadki i rezygnacje z poreczy. Scieika (Nacionalni Park

18 http://www.wigry.win.pl/bip/kladka_mw_2013_07_17/Kladka_program_6.pdf
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Plitvicka jezera) bez poreczy ma kilkadziesigt kilometrow i biegnie przez glebokie jeziora.
Jedynym zabezpieczeniem sq wyciecia na brzegach. Porecze pojawiajq sie dopiero przy
miejscach szczegdlnie niebezpiecznych i wrazliwych na deptanie.

Ryc. 21.  Przyktad kosztowniejszych i znacznie trwalszych, ktadek nadajgcych sie do
bagiennych siedlisk. Ktadki wyniesione sq nad powierzchnie gruntu 100 cm, azurowa
struktura kraty WEMA pozwala doswietli¢ runo i nie ging w tych warunkach swiatfolubne
rosliny. Porecze sq projektowane tylko w miejscach do tego niezbednych.

Ryc. 22.  Rozbudowany system wiez widokowych mozna uzupetni¢c pomostami widokowymi,
jak ten na zdjeciu, pofoZzonymi w miejscach praktycznie nie znanymi turystom ze wzgledu
na niedostepnos¢ np. doline rzeki Wiatrotuza, czy bagienne czesci brzegéw jezior.
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Ryc. 23.  Konserwacja wielu tras na siedliskach wilgotnych wymaga ich zabezpieczenia przed
zbieraniem sie wody na powierzchni. W srodku sezonu w WPN sq notowane dos¢ czesto
ulewne deszcze, a wiec w trakcie ulewy na sScieice nie powinna zalega¢ woda. Dochodzi
wowczas do zadeptywania brzegow Ssciezki i roslinnosci. Odwodnienie po bokach, o
glebokosci stosownie do siedliska lub wyniesienie Ssciezki (mato zauwaZalne) to
najwazniejszy element umocnienia. Grunt przepuszczalny z zewngtrz powinien wystarczy¢
za izolacje od macierzystego gruntu (np. organicznego). Niezwykle waznq czesciq trasy jest
prog, ktory podkresla granice sciezki. Wykonany powinien by¢ z materiatu miejscowego —
pocietych gatezi, drobnych nieregularnych pni, plecionki etc. (NPS 198319)

Ryc.24. Na gruntach piaszczystych  (Parque Nacional de Donana) pofozone kfadki
umoiliwiajg tatwe przechodzenie po piaszczystym gruncie, podfoze w upalne dni nie jest
rozgrzane, a brzegi ktadki wyznaczajq granice trasy.

19 www.nps.gov/history/history/online_books/npsg/trails_management83.pdf
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Ryc. 25.  Unika¢ bezwzglednie nieciggtosci infrastruktury i w bezpiecznym dla roslinnosci
runa miejscu, w przypadku ze zdjecia Sciezka konczy sie na ptacie chronionych mchow
(Rezerwat Krzemianka)

Oznaczenia
Jednym z wazniejszych elementéw kanalizowania ruchu turystycznego sg oznaczenia.

Paradoksem jest, ze wiekszo$¢ ludzi szuka ciekawych obiektdw natury, ale nie umie ich
samodzielnie znalezé. Oznaczenia powinny by¢ ukierunkowane na réznego odbiorce, do tego
atrakcyjnie przedstawione. Tury$ci WPN wskazujg to jako najwazniejszy element dobrego ich
zdaniem szlaku turystycznego. Nie majg oni wiekszych zastrzezen do istniejgcego systemu
(370 drogowskazami turystycznymi, zlokalizowanymi w 142 miejscach), opartego na normach
PTTK. Wedle standardow europejskich system wymaga rozbudowy, gdyz w wielu miejscach
brak informacji o mozliwosci zwiedzenia waznych atrakcji, nie s3 one postawione w miejscu
wystepowania cennych obiektéw, zapobiegajac przypadkowemu zadeptywaniu. W wielu
sytuacjach dotyczy to obiektéw przyrodniczych na terenach prywatnych. Duze pole do
dziatan istnieje w kwestii namawiania, pomocy w zdobywaniu funduszy do tworzenia
infrastruktury prywatnej (optaty). Sukcesy WPN jakimi sg rejsy statkiem pasazerskim, i
uruchomienie przewozéw turystycznych Wigierskiej Kolei Waskotorowej na odcinku

Ptociczno—Krusznik nalezy rozwijac.

o, . . .
?@F Projekt realizowany przez konsorcjum TAXUS SIi

Narodowa Fundacja Ochrony Srodowiska i Taxus S.|



Plan ochrony Wigierskiego Parku Narodowego i obszaru Natura 2000 ,,Ostoja Wigierska” 86

Ryc. 26. Wiqczenie mieszkancow w budowanie tras dydaktycznych, czatowni, wiez, przez
pomoc w znajdowaniu funduszy, jest duiq szansq na rozbudowe infrastruktury WPN, na
zdjeciu prywatna trasa dydaktyczna z wieizq widokowq kilkaset metrow dalej przez
zabagniony kompleks szuwaréw na kielecczyZnie

Brak informacji na szlakach o miejscach mozliwego pobytu, wypoczynku np. mozliwosci
znalezienia toalet, wybiegu dla psa, wiaty, konsumpcji positkéw na tonie natury.

Ryc. 27.  Sugerowana postac tablic przy drogach kotowych (czas widzenia tablic okofo 2
sekund) widoczna na rysunku charakteryzuje sie prostotq przekazu (niezaleznie od
znajomosci jezyka — cho¢ obcokrajowcy stanowig w WPN 1% turystow i to sie zwieksza),
zestawem waznych informacji o miejscu. Tablica ze zdjecia (Great Otway National Park)
informuje o miejscu do uprawiania sportow — plac do gry w pitke, punkt widokowy, miejsce
do positkow i WC), waing czesciqg jest telefon, gdzie uiytkownicy mogq zgtosi¢ swoje
obserwacje o niewtasciwym wykorzystaniu zasobéw parku, ewentualnie uzyskaé¢ pomoc.
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Ryc. 28.  Prosty, obrazkowy przekaz o niebezpieczenstwie. Duzq role w odbiorze i stosowaniu
sie do ograniczen jest przekaz. W podanym przyktadzie tablica znajduje sie na 100
metrowym klifie, a informacja o nie zblizaniu sie do klifu jest podana jako ,,swimming not
recommended” — ptywanie nie jest wskazane (Port Campbell National Park).

Parkingi
Potrzeba powstawania nowych miejsc postojowych w czasie dziatania Planu Ochrony jest

duza i bedzie wzrastac.. Konieczne jest wyznaczenie matych miejsc postojowych, w poblizu
miejsc widokowych na obszarze wskazanym w rozdziale 5.2, ale tez przy sciezkach
dydaktycznych i trasach turystycznych. Parkingi lokalizowaé nalezy 50 m od elementéw
cennych, najlepiej bezposrednio przy drogach. Istotne jest wydzielenie przestrzenne za

pomoca naturalnych materiatow.

6.4. Dynamika przestrzenna rozwoju zabudowy w latach 1915-2012
Tempo rozwoju zabudowy w ostatnich latach jest trudne do zaakceptowania z punktu

widzenia ochrony przyrody i waloréw estetycznych. Nalezy niewatpliwie wprowadzic¢
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ograniczenia, by uporzgdkowac¢ rozwéj osadnictwa nie konserwujgc go do zastatego w XX w.,

pozostawiajgc w Planie Ochrony duzy margines dla porozumienia.

jeziora
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Ryc. 29.  Powierzchnie wspdtczesnej zabudowy na tle ochrony krajobrazowej podstawowej —
obszar na ktérym mozina utrwali¢ resztki przysztej mozaiki rolniczej i wspéfczesnej
zabudowy.
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Ryc. 30.  Przyktad kierunkow rozwoju wsi Rosochaty RAg - zabudowe dopuszcza sie tylko w
obrebie powierzchni ochrony krajobrazowej podstawowej, powinna powstawac¢ wzdtuz
drdg i uzupetniac ciqggi zabudowy istniejgcej. Pomarariczowe linie — historyczne ciqgi wsi o
charakterze ,ulicowki”, jako kierunek preferowanego rozwoju.

Dopuszcza sie zabudowe w granicach ochrony krajobrazowej podstawowej pod warunkiem,
ze spetniac bedzie warunki:

- bedzie usytuowana 150-200 m od linii brzegowej, a bufor ten bedzie utrzymany jako
ro$linno$¢ naturalna lub pdétnaturalna, szuwary, ani zadrzewienia nie bedg niszczone;

- zabudowa bedzie spetniata warunki zabudowy tradycyjnej, bedzie znajdowata sie wzdtuz
istniejgcych drég ulepszonych;

- zabudowa nie bedzie odstawata od istniejgcych ciggow;

- dla wsi o charakterze rolniczo-turystycznym nad jeziorami z waskim pasem szuwarow

nalezy pilnie stworzy¢ plany miejscowe;

- dopuszcza sie wprowadzanie nowej zabudowy, dopiero po zbudowaniu utwardzonych drdég
kotowych i kanalizacji;

- zakazac powstawania nowej zabudowy przy Scianie wiekszych kompleksow lesnych.
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Obszar dopuszczalnych zmian w dotychczasowym uzytkowaniu to niezbedne minimum,

gdzie nie wystepujg cenne ptaty zbiorowisk i dzieki temu uniknie sie w przysztosci utraty ich z

powierzchni WPN.

7. WNIOSKI

Do gtéwnych zalecen i dziatan ochronnych:

zaproponowano  sposéb  rozmieszczenia  przysztej zabudowy  (zwfaszcza
w bezposrednim sasiedztwie jeziora Wigry) do rozwazan z mieszkanncami, a
uzgodnienie tego jest priorytetem dla ochrony zasobdw przyrodniczych, ale tez
waloréw wizualnych, a posrednio w ogdlnie pojetym interesie wszystkich;

rozwéj zabudowy w ostatnich latach jest dramatycznie duzy, a struktura tej
zabudowy niekorzystna, w ciggu niecatych dwéch dekad zabudowano ponad 60 ha
siedlisk cennych dla WPN,

prowadzenie zautomatyzowanego monitoringu ruchu turystycznego we wrazliwych
obszarach, a zgodnie z zasadg im wiecej uzytkownikéw tym wiecej srodkéw na
infrastrukture, naprawa i przebudowa istniejgcych szlakéw,

przedstawiono kluczowe obszary widokowe dla WPN, ktére powinny miec status
nadrzednych, w ktérych nalezy zabudowa powinna spetnia¢ szczegdlne kryteria,
wdrozy¢ zakazy wizualne do elementéw infrastruktury liniowej;

na terenach rolniczych w stanowiskach  wyeksponowanych  widokowo,
wierzchowinach wzniesien w strefie kluczowych panoram WPN, ale i innych
wiekszych wnetrz krajobrazowych wprowadzi¢ ograniczenia — zabudowy,
wprowadzania obcych sposobdw gospodarowania gruntami;

ograniczanie ruchu turystycznego na terenie Jezior Wigierskich poprzez rozwdj w
innych czesciach WPN szlakdow, adresowanych do zrdéinicowanych grup

uzytkownikow, o réznym standardzie zaproponowane w opracowaniu.

8. ZAtACZNIK NR 1 ZESTAWIENIE OPRACOWAN | ZBIOROW DANYCH

PUBLIKOWANYCH | NIEPUBLIKOWANYCH
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