Notatka w sprawie
,,Operatu ochrony ekosystemow lesnych”

bedaca efektem spotkan:

7 lipca 2012 r.
Obecni: Jacek Lozinski — dyrektor WPN, Zbigniew Bogustawski — zastgpca dyrektora WPN,
Zbigniew Bielawski — nadlesniczy WPN, Janusz Czerepko — recenzent WPN, Jerzy Solon —
koordynator merytoryczny planu, Maciej Szneidrowski — TAXUSSI, Jarostaw Borejszo —
kierownik Dziatu Ochrony Przyrody WPN, Piotr Pieczynski — st. specjalista ds. ochrony
przyrody WPN.

9 lipca 2012 r.
Obecni: Jacek Lozinski — dyrektor WPN, Zbigniew Bogustawski — zastgpca dyrektora WPN,
Zbigniew Bielawski — nadlesniczy WPN, Jerzy Solon — koordynator merytoryczny planu,
Stanistaw Miscicki — ekspert ds. lesnych, Maciej Szneidrowski — TAXUSSI, Bogustaw
Borusiewicz — TAXUSSI, Jarostaw Borejszo — Kierownik DOP WPN

I. Diagnoza stanu ekosystemow lesnych Wigierskiego Parku Narodowego.

1. Lesne siedliska przyrodnicze dla ktérych wyznacza si¢ obszary Natura 2000

W trakcie prac taksacyjnych przeprowadzonych w 2011 roku, na terenie Wigierskiego Parku
Narodowego stwierdzono obecnos$¢ nastepujacych siedlisk ,,naturowych’:

1) 9170 — 2 — Grad subkontynentalny (Tilio-Carpinetum) - powierzchnia ~ 3 320 ha.
2) 91DO0 — Bory i lasy bagienne powierzchnia ~ 400 ha, z czego:
a. 91DO0 — 2 — Sosnowy bor bagienny - powierzchnia ~ 95 ha;
b. 91D0 — 5 — Borealna §wierczyna bagienna - powierzchnia ~170 ha;
c. 91DO0 — 6 — Sosnowo-brzozowy las bagienny - powierzchnia ~135 ha.
3) 91EO0 — 3 — Nizowy t¢g jesionowo-olszowy Fraxino-Alnetum - powierzchnia ~ 92 ha.

Pierwotnie taksatorzy kwalifikowali do siedliska przyrodniczego drzewostany posiadajace
typowe cechy odpowiadajace opisowi w ,,Poradniku ochrony siedlisk i gatunkow Natura
2000”. W szczego6lnosci dotyczyto to gradu, gdzie czesto w wariancie trzcinnikowym
drzewostany bardziej przypominaly silne bory mieszanie niz siedliska gradowe. Po
uzgodnieniach przeprowadzonych w lutym 2012 roku (patrz ,,Notatka ze spotkania dyrektora
WPN Jacka Lozinskiego z prof. Jerzym Solonem 1 dr Januszem Czerepko dotyczacego
sposobdw ochrony ekosystemow lesnych WPN”, Izabelin, 14 lutego 2012) siedliska
przyrodnicze byty identyfikowane bez wzgledu na wiek i stan zachowania.

Ponizej przedstawiono zbiorcze zestawienie standéw zachowania siedlisk przyrodniczych.
Nalezy je traktowac jako warto$ci orientacyjne, poniewaz prace nad siedliskami



przyrodniczymi nadal trwajg i moze okazac¢ si¢, np.: ze grady beda miaty znacznie wyzsze
wartosci w stanie zachowania FV 1 Ul.

Stan zachowania [ha]
Siedlisko przyrodnicze FV Ul U2
wlasciwy | niezadowalajacy zly
9170-2
Grad subkontynentalny 3 101 3220
91D0-2
Sosnowy bér bagienny 55 37 1
91D0-5
Borealna $wierczyna bagienna 23 122 24
91D0-6
Sosnowo-brzozowy las bagienny 1 122 11
91E0-3
Nizowy teg jesionowo-olszowy 67 26
Suma koncowa 82 449 3282

Powyzsza tabela jest Swiadectwem generalnie ztego stanu gradoéw, co bedzie miato
zasadniczy wplyw na cele 1 zadania ochrony ekosystemow lesnych w Wigierskim Parku
Narodowym. Zespoty na siedliskach wilgotnych generalnie w parku majg si¢ dobrze.

Kolejna tabela przedstawia zestawienie siedlisk przyrodniczych wg obwodow
ochronnych. Dane te réwniez sg przyblizone i nalezy je traktowac orientacyjnie. Z ponizszego
zestawienia wynika, ze siedliska przyrodnicze Natura 2000 przewazaja w obwodach
ochronnych nalezacych do obrgbu Wigry. Decyduje o tym duzy udziat gradow.

ST GO Siedlisko przyrodnicze [ha]

9170-2 | 91D0-2 | 91D0-5 |91D0-6 | 91D0-razem |91E0-3
Lipniak 353 12 27 14 53 40
Krzywe 744 4 26 5 36 10
Leszczewek 615 2 29 10 41 17
Gawarzec 612 2 40 12 54 12
Stupie 309 11 17 21 48 1
Powaly 233 11 5 15 2
Krusznik 57 35 2 53 90
Mikolajewo 184 28 8 3 39
Lipowe 76 3 1 5
Wysoki Most 140 8 8 16 11




2. Pozostale zbiorowiska lesne wystepujace w WPN.

W trakcie taksacji stwierdzono w parku jeszcze nastgpujace lesne zbiorowiska roslinne.
Ponizej uszeregowano je wedlug zajmowanej powierzchni

1) Subborealny bor mieszany typowy (Serratulo-Pinetum typicum) — ok. 4500 ha.
2) Ols porzeczkowy (Ribeso nigri-Alnetum) — ok. 325 ha

3) Kontynentalny bor $wiezy (Peucedano-Pinetum) — ok. 250 ha

4) Subborealny bor mieszany wilgotny (Querco-Piceetum typicum) — ok. 22 ha

5) Ols torfowcowy (Sphagno squarrosi-Alnetum) — ok. 25 ha

Zbiorowiska te w znacznie wigkszym stopniu niz grady wykazuja cechy naturalne. Jest w
nich wysoka zgodno$¢ zbiorowiska rzeczywistego z potencjalnym. Generalnie drzewostany
cechuje dobra zywotnos¢.

3. Zasoby martwego drewna

Martwe drewno jest niezbednym sktadnikiem ekosystemu lesnego, a jego zasoby sg
jednym z kardynalnych wskaznikow struktury i funkcji. Stad obecno$¢ martwego drewna w
lasach WPN wymaga odrebnego omowienia.

Wielko$¢ posuszu szacowano podczas wykonywania taksacji lesnej. Szacowanie
odbywalo si¢ metodg wzrokowg i byto okreslane jako migzszo$¢ drzew stojacych i lezacych
w jednostkach m*/ha. Taksacja wskazuje, ze $rednia zasobno$¢ drzew martwych stojacych na
terenie gruntow lesnych Wigierskiego Parku Narodowego wynosi ok. 3 m’/ha, natomiast
drzew martwych lezacych ok. 5 m*/ha. Wedtug las wicku dla catego Parku (wszystkich
zbiorowisk lesnych) wyglada to w przyblizeniu nastepujaco:

Wiek |Lezanina| Stojace
lata m’/ha m’/ha
do 20 2,5 1,4
21-40 3,8 2,5
41-60 4,8 2,9
61-80 5,5 3,2
81-100 5,7 3.8
pow.100 7,7 4.4

Zaktadajac, ze zgodnie z przewodnikami metodycznymi w ,,stanie wlasciwym” ilo$¢
drewna martwego powinna wynosi¢ powyzej 10% zasobnosci drzewostanu a $rednia



zasobnos¢ drzewostanu w Wigierskim Parku Narodowym wynosi okoto 400 m*/ha, to zasoby
drewna martwego powinny wynosi¢ w parku minimum 40m’/ha. W chwili obecnej zasoby
wynosza niecate 8m’/ha, czyli ok. 2% zasobnosci.

W przypadku wydzielen objetych dotychczas ochrong bierng ($cista i czynna zerowa), to
wartosci te wynosza ok. 4,5 m’/ha w przypadku drzew martwych stojacych, natomiast drzew
martwych lezacych ok. 6,5 m*/ha. Lacznie 11 m3/ha. Nieco lepiej (11,5 m3/ha) wyglada to
jesli bierzemy pod uwage tylko dotychczasowa ochrong $cisla i jest to odpowiednio ok. 7
m’/ha w przypadku lezaniny i tez ok. 4,5 m’/ha w przypadku drzew martwych stojacych.
Wynika to gtownie z faktu, ze ochrona $cista byta dotychczas na terenach gtownie
podmoktych, ktorych zasobno$¢ w drewno martwe w sposob naturalny jest mniejsza.

Dotychczas jeszcze nie wykonano petnych obliczen drewna martwego z powierzchni
kotowych, ktore to powierzchnie beda przedstawiaty na pewno bardziej prawdziwy obraz
obecnego stanu zasobnosci w martwe drzewa stojace 1 lezace.

Generalne konkluzje sa nastgpujace:
e na wickszosci obszaru Parku Narodowego jest stosunkowo mato drewna martwego.

e Nawet na obszarach ochrony $cisltej, gdzie od 15 lat nie prowadzono usuwania drzew
wykazane tempo przyrostu zasoboéw martwego drewna wynosi okoto 0,7 m3 rocznie.
Zaktadajac takie tempo przyrostu martwego drewna mozna prognozowaé osiagnigcie
postulowanych zasoboéw w ciggu 57 lat. (40 m3 /0,7 = 57). Porownujac drzewostany
sosnowe na siedlisku Serratulo pinetum w wieku 160 lat na obszarze ochrony czynnej i
Scistej (oddziat 235 a i b) otrzymujemy przyrost masy drewna martwego ok. 1,3
m3/ha/rok. W takich drzewostanach zaktadang wielko§¢ masy martwego drewna mozna
by uzyskac¢ po okoto 30 latach. Inng kwestig jest wykazanie zaktadanych wielko$ci
posuszu w kolejnej inwentaryzacji, gdyz w naszych warunkach po 25-30 latach roztozone
drewno praktycznie przestaje by¢ ,,widoczne”. Dobrodziejstwem w takim razie powinny
si¢ wydawac procesy dajace gwattowny wzrost zasobow martwego drewna (kornik,
wiatrotomy itp.).

e Drzewa ,biocenotyczne” si¢ pojawiaja, z analiz z powierzchni kotowych oraz z
szacunkow taksacyjnych dotyczacych nalotow widaé, ze ilos¢ cennych gatunkow
domieszkowych systematycznie ros$nie, co pokazuje, ze dotychczasowe dziatania w
zbiorowiskach lesnych Parku daja powoli pozadany efekt.

4. Struktura gatunkowa i wiekowa drzewostanow WPN

Na obecnym etapie prac nad ,,Operatem ochrony ekosystemow lesnych” mozna
przedstawi¢ jedynie informacje ogdlne. Doktadne dane beda podane w finalnym
opracowaniu.

Ponizej przedstawiono wykresy, ktore sa wynikiem obliczen na danych zebranych z
powierzchni probnych (356 powierzehni kotowych o powierzehni 500 m” kazda). Wyniki te
przedstawiaja rozktad iloSciowy drzew w odniesieniu do klas grubosci.
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Bez uwzglednienia $§wierka i sosny wykres przedstawia si¢ nastgpujaco:
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W przypadku pier$nicy ponizej 12 cm pomiar byt wykonywany na mniejszym kole,
stad mniejsza ilo$¢ drzew. Z wykreséw widac¢ ze systematycznie zwigksza si¢ ilos¢ drzew
gatunkow lisciastych, lipy, klonu, debu, grabu, a zmniejsza si¢ ilo$¢ przede wszystkim sosny.
Na potwierdzenie tych stow ponizej przedstawiono wykresy ilosciowe wybranych gatunkow
w poszczegdlnych klasach grubosci:
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Nalot zostat policzony na podstawie wynikow taksacji i sg to dane przyblizone.
Przyjmujac, Ze nalot stanowi 100% pokrycia, udzial poszczeg6lnych gatunkow wyglada
nastepujaco: Sw —35%; Db — 31%; Kl — 15%; Gb — 8%; Brz — 3% Lp —3%; Os — 2%j; Js, O],
Os — po ok. 1%; inne ponizej 1%.

W przypadku siedlisk zaklasyfikowanych jako grady sytuacja wyglada nastgpujaco: Db —
33%; K1 —27%; Sw — 15%; Gb — 13%; Lp — 6%; Js — 2%; Brz — 1%; inne ponizej 1%.

Wydaje si¢ istotne, ze w klasie wymiarowej do 12 cm udzial drzew gatunkow lisciastych
(,,na oko” 18-45%) przewyzsza udzial sosny (0-10%), jednakze w tym przedziale piersnic
dominuje $wierk stanowiac 33-62% drzew do 12 cm piersnicy.




5. Fazy rozwojowe drzewostanow Wigierskiego Parku Narodowego

Powierzchnie drzewostanow w poszczegolnych fazach rozwojowych przedstawia
tabela ponizej. Dane te nalezy traktowac jako przyblizone.

Faza rozwojowa Przyblizona powierzchnia [ha][
Destrukcyjna 7,19
inicjalna 20,15
Regeneracyjna 163,31
Optymalna wczesna 260,94
Optymalna p6zna 283,02
Mtodociana 511,09
Terminalna p6zna 785,93
Terminalna wczesna 1258,04
Dragowina jednowiekowa 2376,21
Drzewostanu dojrzewajacego jednowiekowego 3314,02

Jak wida¢, wyraznie dominujg fazy dragowiny i drzewostanu jednowiekowego, co jest
swiadectwem sztucznego pochodzenia tych drzewostandw i1 koniecznos$ci ich renaturalizacji
badz rekonstrukcji. W lasach WPN nie stwierdzono fazy przergbowej, ale to nie dziwi, bo jest
ona zauwazana gldwnie na niewielkich powierzchniach w gorskich pierwotnych lasach
bukowo-jodtowych.

6. Tendencje zmian na dotychczasowych powierzchniach ochrony Scislej i zerowe;j.

Na tym etapie tworzenia operatu nie mozna jeszcze zbyt wiele powiedzie¢ tendencjach
zmian. Ochrona $cista w wiekszosci obejmowata siedliska wilgotne 1 bagienne i tu wydaje sie,
ze spehnita ona poktadane w niej nadzieje.

7. Presja zwierzyny na drzewostany parku

Taksatorzy najwiecej uszkodzen od zwierzyny stwierdzili w postaci spatowania drzewostanu
glownego, nastgpnie spatowania podrostu, zgryzania nalotu 1 podrostu. Uszkodzenia te
ksztattowaty sie $rednio na poziomie 10-15% uszkodzen drzew w danym rodzaju
uszkodzenia. Wsrod danych taksacyjnych nie mamy informacji na temat preferencji
zwierzyny, wigc trudno w tym miejscu wypowiadac si¢ jak zwierzyna reguluje i modyfikuje
sktad gatunkowy.



II. Cele ochrony ekosystemow lesnych Wigierskiego Parku Narodowego.

Podstawowym, dlugoterminowym celem dzialan ochronnych w lasach Wigierskiego
Parku Narodowego powinno by¢ uzyskanie i zachowanie zespolow lesnych o charakterze
naturalnym.

Zaplanowanie zabiegéw ochrony czynnej wymaga wykazania, ze dany las potrzebuje
unaturalnienia lub stabilizacji. Generalnie dazymy do minimalizacji ingerencji w przyszlosci.
Nalezy utrzymac przyjeta w poprzednim planie ochrony zasade ewolucyjnego (a nie
rewolucyjnego) przejscia od lasow gospodarczych do lasow naturalnych, gdzie ingerencja
cztowieka ma by¢ minimalna, a pod uwage brany jest caty ekosystem. W ramach tej ewolucji
trzeba stopniowo przygotowywac posadzony przez cztowieka las do samodzielnego
funkcjonowania. Gdyby na calym obszarze parku zmiana ta odbyla si¢ drastycznie, droga
rewolucji czyli zaniechania jakichkolwiek zabiegdw, mogtoby to doprowadzi¢ do rozpadu
drzewostandéw na duzych powierzchniach. Doswiadczenia z lat 90-tych XX wieku i
negatywny spoteczny odbidr efektow gradacji kornika zmusza do ostroznosci w podejéciu do
ochrony laséw parku.

Dziatania ochronne maja polega¢ na przyspieszaniu procesow zachodzacych w
drzewostanach a tam gdzie to przyspieszanie nie jest juz potrzebne, zdajemy si¢ wyltacznie na
procesy naturalne.

Czas dojscia poszczegolnych fragmentdéw lasoOw parku do stanu naturalnego bedzie bardzo
zrbéznicowany, zaleznie od ich aktualnej sytuacji. Doprowadzenie do stanu naturalnego bedzie
nastepowato w rdzny sposob, w zaleznosci od indywidualnych cech zbiorowisk lesnych. Te
sposoby, to:

1. Ochrona bierna — umozliwienie przebiegu naturalnych procesow. W parku narodowym,
w mozliwie najwigkszym stopniu powinno si¢ zdawac na procesy naturalne, rowniez te,
ktore w zwyktej gospodarce lesnej uwaza si¢ za szkodliwe. Przy ustalaniu ochrony bierne;j
najwieksze kontrowersje budzi kwestia zachowania trwato$ci drzewostanow. W pojeciu
wiekszosci osob rozpad drzewostanu jest traktowany jako jedno z zagrozen trwatosci
ekosystemu lesnego. Rozpad ten moze nastapi¢ w wyniku oddziatywania gatunkow
owadow 1 grzybow konkurujacych z drzewostanem oraz czynnikéw abiotycznych.

W przypadku Wigierskiego Parku Narodowego najwigksze zagrozenie dla drzewostanow

niosg wzmozone pojawy kornika drukarza (i gatunkow towarzyszacych). Nauka

udowodnita juz bezspornie, ze oddziatywanie kornika jest naturalnym elementem
dynamiki §wierczyn. W zréznicowanych gatunkowo i wiekowo lasach nie stanowig one
jednak zadnego zagrozenia dla trwalo$ci drzewostanu, sg czynnikiem wrecz niezbednym
dla funkcjonowania naturalnych ekosystemow, prawidlowego przebiegu proceséw
przyrodniczych oraz utrzymania réznorodnosci przyrodniczej. Zatem ochrong bierng

powinnismy stosowac przede wszystkich w drzewostanach zréznicowanych gatunkowo 1

wiekowo. Oprocz tego do ochrony biernej powinny by¢ kwalifikowane zespoty lesne, dla

ktorych ten typ ochrony jest najlepsza drogg do utrzymania wtasciwego stanu ochrony. Sg
zespoty na siedliskach wilgotnych: bory i lasy bagienne, t¢gi oraz olsy.

2. Renaturalizacja — ulatwienie 1 przyspieszenie procesOw zmierzajacych do uksztattowania
pozadanej struktury przestrzennej i gatunkowej drzewostanow, a takze poprawy ich
stabilnosci. Jest to podstawowy sposob ksztattowania lasow znieksztatconych (gtownie o
sktadzie gatunkowym niezgodnym z siedliskiem i niekorzystnej strukturze wiekowej) o
wysokim potencjale biotycznym, przy maksymalnym wykorzystaniu procesow



naturalnych. W praktyce polega na wprowadzaniu odnowien w naturalnie powstajacych

lukach oraz prowadzeniu zabiegdw pielegnacyjnych — czyszczen i trzebiezy.

Sugerujemy w porozumieniu z prof. Solonem zmian¢ nazwy na renaturyzacyjng —

prosciej, a z przeczytanych definicji okazuje si¢, ze réznica polega na nie stosowaniu

ochrony biernej w przypadku renaturyzacji — co nam tutaj pasuje.

3. Rekonstrukcja — w poprzednim planie ochrony definiowano ja jako catkowita zmiang
sktadu gatunkowego obecnego zbiorowiska roslinnego i umozliwienie warunkow
rozpoczecia innego ciggu sukcesyjnego. Tej formie ksztattowania miaty podlega¢ przede
wszystkim zbiorowiska silnie znieksztatcone — monokultury jednowiekowe na
niewlasciwym siedlisku. Obecnie rekonstrukcja nabiera innego znaczenia. Jej efektem ma
by¢ poprawa stanu ochrony siedliska przyrodniczego 9170-2 — grad subkontynentalny w
ztym stanie zachowania (U2). Zaktada si¢, ze w ciggu okresu obowigzywania planu
poprawie ulegng przynajmniej parametry tzw. ,,wskaznikéw kardynalnych”, do ktérych
nalezg zasoby martwego drewna, udzial grabu, klonu i lipy, a takze obecnos$¢ starodrzewu.
Podobnie jak w przypadku renaturalizacji jest to ulatwienie i przys$pieszenie procesow
sukcesji, tylko w sposob bardziej aktywny 1 intensywny. Bardziej szczegdtowo ten
problem bedzie opisany w punkcie VII.

4. Stabilizacja - jej celem jest utrzymanie obecnie istniejacych struktur roslinnych. Ta
kategoria ochrony czynnej ma dwie nieco odmienne wersje:

a) w pdhaturalnych ekosystemach nielesnych (gtoéwnie na cennych torfowiskach,
wilgotnych takach i cieptolubnych murawach) stabilizacja polega na aktywnym
przeciwdziataniu lub op6znianiu sukcesji i1 regeneracji (najczgsciej poprzez
wykaszanie 1 odkrzaczanie). Dlugoterminowa wizja utrzymania obecnego zbiorowiska
przewiduje, ze zabiegi w nich bedg musialty by¢ zawsze kontynuowane.

b) w ekosystemach lesnych stabilizacja to aktywne utrzymanie obecne;j struktury
gatunkowej 1 ksztattowanie struktury przestrzennej drzewostanu. Stosuje si¢ ja w
wydzieleniach, w ktérych rzeczywiste zbiorowisko roslinne jest zgodne z
potencjalnym i sktad drzewostanu zgodny z naturalnym, czyli nie ma tu potrzeby
renaturalizacji. Natomiast konieczne jest ksztaltowanie struktury przestrzennej
drzewostanow, ktore ma na celu:

— zachowanie ich odpornos$ci biologicznej, stanu sanitarnego i, co za tym idzie, ich
stabilnosci;

— inicjowanie odnowienia naturalnego;

— zachowanie konkretnych gatunkéw roslin.

Do ochrony stabilizujacej zaliczone sg w wigkszos$ci zbiorowiska kontynentalnych boréw

sosnowych Peucedano-Pinetum oraz subborealnych boréw mieszanych Serratulo — Pinetum,

drzewostany wieku powyzej 100 lat.

I11. Co chroni¢ w parku — ekosystem czy drzewostan?

Przez wiele lat ustawa o ochronie przyrody naktadata na dyrektora parku narodowego
wybrane zadania wynikajace z ustawy o lasach. Wsrod nich byly obowiazki:
— zapobiegania, wykrywania i zwalczania nadmiernie pojawiajacych i rozprzestrzeniajacych
si¢ organizmoéw szkodliwych (ustawa o lasach art.9.1 pkt. 2);
— wykonywania zabiegoéw ochronnych 1 zwalczajacych w razie wystgpienia organizmow
szkodliwych w stopniu zagrazajacym trwalosci laséw (ustawa o lasach art. 10.1 pkt. 1).
Nowelizacja ustawy o ochronie przyrody z 1 stycznia 2012 roku zwolnita dyrektora parku
narodowego z wykonywania wyzej wymienionych zadan.



Jednak wciaz obowiazuja zapisy rozporzadzenia Ministra Srodowiska z 2005 r. w
sprawie sporzadzania projektu planu ochrony dla parku narodowego (...), wérdod ktorych
znajduje si¢ zapis, ze zabiegi ochronne na obszarach objetych ochrong czynna, w stosunku do
ekosystemow lesnych moga obejmowac¢ m.in. zwalczanie nadmiernie rozmnazajacych si¢
grzyboéw 1 owadow w przypadku zagrozenia przez nie trwalosci ekosystemow (§ 24 pkt. 3).

Nasuwa si¢ zasadnicze pytanie, kiedy mozemy uzna¢, ze mamy do czynienia z
zagrozeniem trwatosci ekosystemu lesnego i kiedy uzasadnione jest prowadzenie cigé
sanitarnych. Tutaj $cierajg si¢ generalnie dwa poglady:

Poglad 1. W parkach narodowym (lub ich fragmentach), gdzie lasy majg charakter naturalny
(lub zblizony do naturalnego), dbato$¢ o stan sanitarny lasu stanowi powazne zagrozenie dla
zachowania roznorodnosci biologicznej, w tym dla tysiecy gatunkow bezkregowcow,
grzybow i roslin, zwigzanych gtownie ze starymi drzewami i martwym drewnem. Wyznawcy
tego pogladu neguja wykonywanie w naturalnych lasach parkéw narodowych ekspertyz
majacych na celu oceng¢ stanu sanitarnego lasu i wydawanie zalecen odno$nie walki z kambio-
i ksylofagami. Rozpad starego drzewostanu nie jest kresem istnienia ekosystemu lesnego,
tylko jednym z cyklicznych zjawisk w nim zachodzacych.

Poglad 2. Lasy ktére wydaja si¢ naturalne sg w istocie lasami przeksztatconymi przez
cztowieka. Zaniechanie w nich zabiegdw sanitarnych spowoduje ich rozpad. Drzewostan jest
podstawowym elementem ksztaltujacym ekosystem lesny. Jego rozpad stanowi zasadnicza
zmian¢ warunkéw zycia wielu organizmow 1 tez jest zagrozeniem dla roznorodnosci
biologicznej. Trwato$¢ dotychczas funkcjonujacego ekosystemu nie jest zatem zachowana. Z
tego punktu widzenia rozpad drzewostanu nalezy traktowac jako jedno z zagrozen trwatosci
ekosystemu. W tym przypadku trwato$¢ jest rozumiana jako zachowanie drzewostanu, bo
trudno sobie wyobrazi¢ las bez drzew. Zabiegi ochrony czynnej majg przede wszystkim na
celu zachowanie trwalo$ci istnienia drzewostanu, jako zasadniczej (na obszarach ochrony
czynnej) wartosci ekosystemow lesnych.

Jak dotychczas nie ma jednoznacznych wytycznych okreslajacych zasady postepowania w
lasach parkow narodowych. W zwiazku z tym wydaje si¢ zasadne zro6znicowanie sposobow
ochrony, tak by w parku narodowym znajdowaly si¢ lasy podlegajace wylacznie procesom
naturalnym (ochrona bierna), jak rowniez lasy, w ktorych trwalo$¢ istnienia drzewostanu jest
jednym z celow kardynalnych (ochrona czynna).

IV.Postepowanie w ekosystemach lesnych objetych ochrong bierna.

Ochrong bierng w praktyce realizuje si¢ jako ochrong $cista i ochrone czynng o zerowe;j
aktywnosci, zwang w skrocie ochrong zerowa.

Nie ma watpliwosci, ze dla umozliwienia funkcjonowania proces6w naturalnych
powierzchnia lasow objetych ochrong bierng w Wigierskim Parku Narodowym powinna ulec
zwigkszeniu. Jednak przyjecie wieku drzewostanu (powyzej 100 lat na siedliskach borowych i
120 lat na siedliskach lasowych) za gléwne kryterium zaliczenia do ochrony biernej,
Wigierski Park Narodowy uwaza za podejscie zbyt schematyczne i niemozliwe do
zaakceptowania.

Proponuje si¢ nastepujace podej$cie do wyboru i zasad postgpowania na obszarach pod
ochrong bierng.

1. Ochrona Scisla.

Obszary ochrony $cistej powinny tworzy¢ zwarte duze powierzchnie (przynajmniej 50
ha). Wazne jest, by w tych kompleksach znajdowaly si¢ drzewostany roznych klas wieku i
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w réznych stadiach rozwojowych, zeby nie nastapit rozpad drzewostanéw na danym

obszarze w tym samym czasie.

Nalezy si¢ liczy¢ z tym, ze na obszarach pod ochrong $cista moga nastapi¢ znaczne

przeksztalcenie struktury drzewostanow. Trzeba to traktowac jako rzecz normalng i

wiasciwg a nie jako dowdd na btedng polityke ochronng. Nalezy pami¢taé, ze zachowanie

naturalnych procesow, niezaleznie od tego w jakim kierunku prowadzg jest tu celem
zasadniczym. Inne cele szczegdtowe, to m.in.:

— zachowanie bogactwa komponentoéw przyrody. I chodzi tu nie tylko o drzewostany,
ktére powinny by¢ postrzegane jako jeden z wielu elementow ekosystemu lesnego;

— ochrona siedlisk ksylobiontow. Do tej grupy gatunkéw wymagajacych duzej ilosci
martwego drewna mozna zaliczy¢ np. cenne gatunki chrzaszczy saproksylicznych;

— ochrona konkretnych gatunkéw, ktore wymagaja duzej liczby starych drzew, zywych,
zamierajacych 1 martwych, stojacych i przewrdconych. Dotyczy to np. drzewostanow
w wieku powyzej 140 lat tworzacych siedliska legowe dla gatunkow ptakow z
zalgcznika I Dyrektywy Ptasiej, tj. soweczki, wlochatki, bielika, kani czarnej oraz
rudej, muchotowki matej, dzigciota czarnego.

Ochrona $cista powinna dopuszczac:

— $cinke drzew (z pozostawieniem w miejscu $cigcia) bezposrednio zagrazajacych
bezpieczenstwu 0sob poruszajacych si¢ po ogdlnodostepnych drogach i szlakach
turystycznych;

— utrzymanie infrastruktury szlakow turystycznych i $ciezek edukacyjnych,

— utrzymanie droég doprowadzajacych do wydzielen, w ktorych beda prowadzone
zabiegi ochrony czynnej;

— oznakowanie obszaru oraz powierzchni badawczych.

Ochrona o zerowym stopniu aktywnosci.

Pretenduja do niej drzewostany, ktore tacznie spetniaja ponizsze trzy warunki:

a) znajduja si¢ w fazach optymalnej wczesnej 1 pdznej, terminalnej wezesnej 1 pdznej,
destrukcyjnej i regeneracyjne;j);

b) w ktorych sktad gatunkowy jest przynajmniej czesciowo zgodny z ustalonym sktadem
docelowym dla danego potencjalnego zbiorowiska lesnego.

c) ktore stanowig niewielkie powierzchnie oderwane od zwartych komplekséw ochrony
Sciste;j.

Przedstawionych powyzej warunkéw nie nalezy jednak traktowac bardzo sztywno i w

uzasadnionych przypadkach mozna dopusci¢ odstepstwa (np. cz¢s¢ drzewostanow

dotychczas zaklasyfikowanych do ochrony zerowej jest w fazie dojrzewajacej).

Nie zaleca si¢ obejmowania ochrong o zerowym stopniu aktywnos$ci drzewostanow w

pasie oddziatéw bezposrednio sgsiadujacych z lasami nadles$nictw.

Weryfikacja skuteczno$ci ochrony zerowej nastapi po zakonczeniu obowigzywania

obecnego planu ochrony.

W ochronie zerowej obowigzuje zakaz:

— jakichkolwiek cig¢¢ bez wzgledu na pojawiajace si¢ zagrozenie ze strony owadow,
grzybow 1 innych destrukcyjnych czynnikdw o charakterze naturalnym (biotycznych i
abiotycznych);

— wprowadzania sztucznych odnowien.

W ochronie zerowej zezwala si¢ na dzialania dopuszczone na obszarach ochrony $ciste;.

Ponadto dopuszcza si¢:

a) usuwanie inwazyjnych obcych gatunkoéw roslin i zwierzat;
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V.

b) prowadzenie zabiegdw ochrony czynnej stabilizujgcej na ograniczonych
powierzchniach (np. na niewielkich torfowiskach nie stanowigcych wydzielenia lub w
celu ochrony konkretnych stanowisk rzadkich gatunkéw roslin).

Postepowanie w ekosystemach lesnych objetych ochrong czynng renaturyzacyjng.

Ochrong czynna renaturyzacyjnag mozemy obejmowac drzewostany wszystkich faz

rozwojowych i sktadéw gatunkowych. W drzewostanach prowadzimy zabiegi na podstawach
ekologicznych, uznajac zasade zachowania trwatosci istnienia drzewostanu, jako zasadniczej
(na obszarach ochrony czynnej) wartosci ekosystemow lesnych. Ujmujac skrétowo, chodzi o
ksztaltowanie lasow stabilnych i odpornych biologicznie, o sktadzie gatunkowym
dostosowanym do warunkow siedliskowych. Efektem zabiegdéw ma by¢ przyspieszenie
procesow uzyskania sktadu i budowy zblizonej do takiej jaka wystepuje w lasach naturalnych.

Zabiegi renaturyzacyjne maja na celu:

wzbogacenie sktadu gatunkowego drzewostanow, poprzez sadzenie drzewek, inicjowanie
i popieranie odnowienia naturalnego oraz tworzenie wlasciwych warunkéw wzrostu
mtodego pokolenia lasu;

poprawe struktury gatunkowej i1 przestrzennej drzewostanéw oraz ich odpornosci
biologicznej poprzez zastosowanie w drzewostanach ci¢¢ o charakterze czyszczen i
trzebiezy.

Zapobieganie powierzchniowemu zamieraniu drzewostandw powodowanemu przez
czynniki biotyczne i abiotyczne.

Ogodlne zasady postgpowania w ekosystemach lesnych objetych ochrong czynna

renaturyzacyjna.

1)

2)
3)

4)
S)

6)

8)

Do odnowien wykorzystujemy naturalnie powstajace luki w drzewostanie. Dopuszcza si¢
powiekszenie luk, jezeli od tego uzalezniony jest sukces odnowienia.

Luki dolesiamy w sposo6b sztuczny lub inicjujemy odnowienie naturalne.

Utrzymujemy 1 pielegnujemy istniejace juz odnowienia naturalne zgodne z docelowym
sktadem gatunkowym drzewostanu.

Odnowienia chronimy przed zwierzyna (zalecane jest grodzenie) i pielegnujemy.

Nie kazda luka musi by¢ dolesiona. W drzewostanach starszych (powyzej 80 lat) nalezy
zaniecha¢ sztucznego odnawiania naturalnie powstatych luk o wielkos$ci do 10 aréw, czyli
o $rednicy do 35 m. Nie dotyczy to zbiorowisk silnie znieksztatlconych — monokultur
jednowiekowych na niewtasciwym siedlisku. Tam nalezy wykorzysta¢ kazda okazje do
wprowadzenia wlasciwych gatunkow.

Trzebieze nie moga by¢ wykowywane w okresie legéw ptakow, od 1 maja do 30 czerwca.
Na powierzchniach wydzielen planowanych do zabiegéw i poza tymi powierzchniami
prowadzi si¢ ograniczanie liczebnos$ci kambiofagow swierka poprzez wyszukiwanie i
terminowe usuwanie z drzewostanu $wierkow zasiedlonych przez kornika drukarza i
towarzyszace gatunki kornikowatych. Nie dotyczy to drzew o ponadprzecigtnych
rozmiarach, ktore to stojace, ztamane i lezace, bez wzgledu na stopien zasiedlenia przez
kambiofagi lub inne organizmy patogeniczne nie powinny by¢ usuwane.

W sytuacji rozpadu drzewostanu dziatania zmierzajace do jego odnowienia prowadzi si¢ z
zachowaniem nast¢pujacych zasad:

— pozostawienie wszystkich ocalatych drzew, ktore rokuja na przezycie;

— pozostawienie kep ocalatego mlodego pokolenia;
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— pozostawienie ptatdow obumartych drzew o powierzchni co najmniej 10 arow,
stanowigcych tacznie nie mniej niz 5% powierzchni odnawianej.;
— pozostawienie stojacych drzew o ponadprzecietnych rozmiarach.

Podczas wykonywania zabiegdw ochrony czynnej nalezy nadal stosowac ,,Zasady
pielggnacji drzewostandw objetych ochrong czesciowa”, okreslone w rozdziale D. ZASADY
OCHRONY EKOSYSTEMOW LESNYCH w poprzednim ,,Operacie ochrony ekosystemow
lesnych” z 1996 roku (w wersji papierowej na stronach 152-155).

VI.Postepowanie w ekosystemach lesnych objetych ochrong czynng rekonstrukcyjna
(siedliska gradu subkontynentalnego).

1. Na okres obowigzywania niniejszego planu wytypowano cze$¢ drzewostanow na siedlisku
9170 do intensywnej przebudowy (ochrona czynna rekonstrukcyjna). Dzialania (lub ich
brak) majg na celu przede wszystkim osiggnigcie nastepujacych wskaznikow
kardynalnych:

a) udziat graba, w stanie wlasciwym powinien przekracza¢ 10%;

b) martwe drewno, w stanie wlasciwym jego udziat powinien przekracza¢ 10%
migzszosci zywego drzewostanu, a liczba drzew lezacych lub stojacych o grubosci
powyzej 50 cm powinna by¢ wigksza niz 5 szt./ha.

2. Z zabiegami wchodzimy w drzewostany stabilne, w wieku 80-120 lat. W wydzieleniu
planuje si¢ 30-50 % powierzchni do przebudowy. Zaleznie od sytuacji moze to by¢ jedno
wieksze gniazdo lub kilka mniejszych Wybieramy przede wszystkim naturalne
przerzedzenia. Sposéb wyboru gniazd do odnowienia zaleze¢ bedzie od lokalnych
warunkoéw. Omijamy miejsca, gdzie juz jest zainicjowana regeneracja, chociaz czasem
moze by¢ wskazane wiaczenie takich miejsc celem zwigkszenia ilosci $wiatta. Docelowa
powierzchnia do odnowienia w wydzieleniu nie musi by¢ wyznaczona jednorazowo, tylko
dochodzenie do niej moze by¢ roztozone na lata. Upraszczajac, mozemy na przyktad
zaplanowac 3 wejscia co 7 lat i za kazdym razem zalozenie gniazda na 10-15%
powierzchni wydzielenia. Nie nalezy jednak dziata¢ schematycznie, tylko raczej ,,i$¢ za
naturg”.

3. Powierzchnia gniazda 15-40 aréw. Na powierzchni planowanego gniazda w I pigtrze
usuwamy przede wszystkim §wierki 1 zostawiamy stare sosny. Nie ma obowigzku
usuwania wszystkich §wierkéw. Moze tez zaistnie¢ potrzeba usunig¢cia pojedynczych
sosen. Zawsze zostawiamy okazy o ponadprzeci¢tnych rozmiarach niezaleznie od
gatunku. W nizszych pigtrach usuwamy wszystkie gatunki, ktore sg niezgodne z
siedliskiem. Zazwyczaj usuwane bedzie 100% $wierkow w II pigtrze (cho¢ przy wyborze
miejsc do odnowienia powinnismy oszczgdzaé silne kepy swierkowe). Maksymalne
zadrzewienie w miejscach odnowien, to 0,4 — 0,5 (prof. Miscicki uwaza, ze o wyborze
gniazd nie powinno decydowaé zadrzewienie tylko pokrycie koron drzew). Reasumujac,
drzewostan nalezy rozrzedzi¢ do stopnia umozliwiajacego wprowadzenie pozadanych
gatunkow — grabu, lipy, klonu, a w wilgotniejszych miejscach jesionu i wigzu. W
mniejszym stopniu odnawiamy deba, ktory w wiekszosci wydzielen juz jest i daje sobie
rade. Przy wyborze gatunkow uwzgledniamy konfiguracj¢ terenu. Na przyktad na
poludniowym zboczu sadzimy klona a w obniZeniach jesiona i wigza.

4. Odnawiane powierzchnie powinny by¢ grodzone. Tylko wtedy jest szansa na utrzymanie
mtodego pokolenia. Przy wyborze gniazd nalezy uwzgledni¢ ekonomiczne aspekty
budowy i utrzymania ogrodzen. Powierzchnie nie powinny by¢ zbyt rozcztonkowane.
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9.

10.

11.

W celu umozliwienia prawidtowego rozwoju mtodego pokolenia na gniazdach przewiduje
si¢ prowadzenie pielgegnacji i czyszczen wezesnych.

Na linii styku odnowienia ze starym drzewostanem w miarg¢ rozwoju miodych drzewek
powinny by¢ usuwane stare drzewa przeszkadzajace im w rozwoju, a niezgodne z
docelowym sktadem. Przestrzen po usunigtych drzewach moze zosta¢ odnowiona
sztucznie lub pozosta¢ do naturalnego odnowienia. Po zakonczeniu 20-letniego okresu
obowigzywania planu ochrony, na przynajmniej 50% powierzchni wydzielenia powinien
pozosta¢ stary drzewostan.

Przy zatozeniu 20-letniego okresu obowigzywania planu ochrony i braku mozliwosci
jednorazowego przewidzenia lokalizacji ,,centrow odnowieniowych”, nalezy na
powierzchni pomigdzy gniazdami stosowaé postepowanie takie jak na obszarach ochrony
czynnej renaturyzacyjnej, tj. ograniczanie wystepowania kornika, poprzez terminowe
usuwanie drzew zasiedlonych, respektujac jednoczes$nie zakaz wycinania drzew o
ponadprzecietnych rozmiarach i inne dziatania zmierzajace do zwigkszenia zasobow
martwego drewna.

Nalezy zaplanowac¢ termin wejscia z zabiegami w poszczegdlnych wydzieleniach, z
podzialem na poczatek, srodek i koniec okresu obowigzywania planu. Kryterium pilno$ci
wejscia z zabiegami bedzie zadrzewianie 1 wiek.

Zaktadamy, ze po 20 latach drzewostany moga by¢ pozostawione bez jakichkolwiek
zabiegdéw tak by mogly budowac¢ zasoby martwego drewna.

W sytuacjach rozpadu drzewostanu, powinna istnie¢ mozliwo$¢ indywidualnego
podejscia.

Zawsze nalezy maksymalnie wykorzystywac istniejace juz odnowienie.

VII. Uwagi ogdlne.

1.

We wszystkich kategoriach ochrony czynnej, poczawszy od fazy optymalnej w
drzewostanach pozostawia si¢ do naturalnej $mierci i rozktadu domieszkowe gatunki
pionierskie oraz tzw. drzewa biocenotyczne, ktore majg zasadnicze znaczenie z punktu
widzenia ochrony bioréznorodnosci:
a) drzewa o ponadprzeci¢tnych rozmiarach — stojace, ztamane i lezace, bez wzgledu na
stopien zasiedlenia przez kambiofagi lub inne organizmy patogeniczne. Przez ,,drzewa
o ponadprzeci¢tnych wymiarach” nalezy rozumie¢ drzewa o piersnicy wigkszej co
najmniej o 20% od najwigkszej przeci¢tnej piersnicy dla danego gatunku podawanej w
opisie taksacyjnym dla analizowanego drzewostanu.
b) zyjace drzewa sprochniale (ze zgnilizng) i drzewa z owocnikami grzybow (hubami):
— z tatwo widoczng zgnilizng pnia (np. z widocznymi, otwartymi ranami pnia,
dziuplami wypetnionymi préchnem, z hubami, ze szkodami od pioruna, ztamane,
dwojki),
— z owocnikami grzybow (hubami),
— drzewa o wigcej niz 1/3 obumartej korony (martwe drewno w koronie);
¢) zyjace drzewa dziuplaste: wszystkie drzewa z dziuplami dzigciotow lub innych
gatunkoéw zwierzat, réwniez dziuple po obumartych gateziach i dziuple wypelnione
préchnem;
d) dziwne (niezwykle) drzewa o nienaturalnym ,,krajobrazowym” pokroju:
— tzw. ,,niezwykte formy”;
— drzewa pozbawione korony na skutek ztamania, ktore ponownie wypuscity pedy;
e) gatunki biocenotyczne:
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10.

11

12.

13.

— gatunki miododajne, np. rodzime drzewa owocowe : jabton, grusza, , czere$nia,
glog;
— domieszkowe gatunki pionierskie, jak brzoza, wierzba iwa i osika;
e) drzewa z gniazdami ptakow: ze §rednim lub duzym gniazdem o $rednicy co najmnie;j
25 cm (ptaki drapiezne, bocian czarny — réwniez objete ochrong strefows).

Powyzsze zalecenia dotyczace pozostawiania stojacych drzew zamierajacych i martwych
nie obowiazuja w pasie szerokosci rownej jednej wysokosci drzewostanu wzdtuz drog i
szlakow komunikacyjnych, wokot pol biwakowych oraz budynkow.

Przy matej obecnie ilo$ci martwego drewna nalezy maksymalnie ograniczy¢ usuwanie
brzozy i osiki. Cigcia powinny dotyczy¢ jedynie mtodszych klas wieku. Starsze drzewa
powinny by¢ zostawiane, cho¢ nalezy dopusci¢ wyjatki, jak na przyklad usuwanie drzew
zagrazajacych ogrodzeniom.

Podczas prowadzenia wszystkich zabiegdéw ochrony czynnej obowigzuje zasada
ograniczania gatunkéw obcych geograficznie.

Ustalono, Ze nie ma potrzeby opracowywania kart oceny wskaznikow struktury i1 funkcji
dla poszczeg6lnych wydzielen (mamy okoto 1000 wydzielen gradowych, zatem byloby
1000 metryk). Mozna przyja¢ wigksze powierzchnie o podobnych parametrach. Wtedy
liczba metryk spadtaby do okoto 200 lub moze do jeszcze mniejszej liczby.

Nalezy wyznaczy¢ powierzchnie monitoringowe (transekty) stanowigce odpowiednig
reprezentacje miejsc wystgpowania siedlisk przyrodniczych, tak aby w przysztosci na
podstawie badan na tych transektach mozna bylo wnioskowa¢ o stanie ochrony siedlisk
przyrodniczych. Aktualnie nalezy okresli¢ liczbe i lokalizacj¢ tych powierzchni.

Nalezy rozwazy¢ rezygnacj¢ z ochrony Scistej w dolinie Czarnej Hanczy i ewentualnie
innych obszaréw, w zwiazku z wystepowaniem tam gatunku obcego — niecierpka
gruczotowatego. Zdaniem J. Solona likwidacja tego gatunku powinna by¢ obligatoryjna
(rowniez w przypadku innych ekspansywnych, strukturotworczych gatunkow obcych, jak
rdestowiec, kolczurka, czeremcha amerykanska, klon jesionolistny, dab czerwony).

J. Solon sugeruje odmienne podejs$cie do niecierpka drobnokwiatowego. Zapisy o jego
likwidacji powinny mie¢ charakter fakultatywny. Nie jest to gatunek strukturotworczy 1,
zdaniem J. Solona, prawie niemozliwy do catkowitej likwidacji.

Docelowo zasobno$¢ 1 Srednia wysoko$¢ drzewostanu powinny by¢ skorygowane o ALS
(zasobno$¢ drzewostanu z uwzglednieniem naziemnych powierzchni kotowych, ktore
stanowia referencj¢ do ALS). Stan obecny (przekazane opisy taksacyjne) to dane
obliczone na podstawie szacowania taksatorow.

Wszedzie w opisach taksacyjnych w zaleceniach ochronnych powinno si¢ wpisywac ,,do”
lub ,,0koto”. Daje to wigksza mozliwo$¢ dostosowania si¢ do lokalnej sytuacji.

. W opisie og6lnym nalezy zapisa¢ mozliwos¢ odstepstwa od $cistych regut zapisanych w

opisach taksacyjnych — w uzasadnionych przypadkach.

Konieczne jest przypomnienie poszczegoélnym wykonawcom o obowigzku dostarczenia
baz danych opisowych i geometrycznych zgodnych ze standardem danych GIS w
ochronie przyrody. Jest to bezwzglednie konieczne dla budowy geobazy integrujace;j
dane przestrzenne z poszczegdlnych opracowan planu ochrony.

Na terenie obrebu Wigry zostang wyznaczone obszary referencyjne pod ochrong bierna,
obejmujace szeroki przekroj klas wieku na siedlisku Tilio Carpinetum w stanie
zachowania U2. Celem wyznaczenia takich obszaréw jest sledzenie kierunku zmian
zachodzacych w drzewostanach pozostawionych bez jakichkolwiek zabiegéw. Sa to
nastepujace obszary:

— w oddziale 61 o tacznej powierzchni 28 ha — ochrona $cista;

— w oddziatach 118 1 107 p,r, o tacznej powierzchni 31 ha — ochrona zerowa.
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14. W odniesieniu do niele$nych ekosystemow utrzymywanych dotychczas w kulturze rolne;j
nalezy kontynuowac ten sposob uzytkowania i nie dopuszcza¢ do zarastania i sukcesji
wtornej. Zalecany sposob ochrony to ochrona krajobrazowa. Dotyczy to réwniez
wydzielen zgtoszonych do programéw rolno-srodowiskowych, pakietu 1 — rolnictwo
ekologiczne.

15. W czesci ogdlnej operatu lesnego nalezy umiesci¢ wskazania do restytucji cisa na terenie
parku.
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